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VARFOR AR DETTA ETT UTKAST?

Syftet med Barnets-bast-kollen: Nar vi bland de cirka 1000 vetenskapliga utred-
ningsmetoder, tankefel och utredningsmetoder som finns, utkristalliserade de 8
absolut nédvandiga utredningsmetoderna och de 6 nédvandiga utredningsfaserna,
var syftet att hitta dem som skulle klara av att hantera alla problem vi kdnde till
och last om. Exempelvis de som uppmarksammar hur barn rattsosikert kan han-
teras. Eller de klagomal som kvinnoroérelser har, pappagrupper, mor- och farférald-
rar, invandrargrupper, de med funktionshinder ... klagar 6ver.

Foér att géra detta enkelt lades mycket arbete ned pa att identifiera de absolut néd-
vandiga och grundlaggande.

Om négon eller flera detaljer i en skrift som denna ar otydliga eller felaktigt utfor-
made, ar det latt att uppfattas och anklagas fér att vara oserids. Darfor ber vi dig
om att anvanda Barnets-basta-kollen och sedan att aterkoppla till oss. Detta sa att
vi kan fa bort sadant som kan anvidndas for att sdga att Barnets-bésta-kollen inte
ar ett sakligt och opartiskt granskningsséatt for socialtjanstens barnutredningar.

Namnet Barnets-bésta-kollen kommer fran "Bredbandskollen” dar nagot komplice-
rat och avancerat genomfors pa enkelt satt.

Hitintills har Barnets-béasta-kollen klarat uppgiften val. Vi testar den i vara studie-
cirklar och upptacker mindre féorbattringar som infors successivt. Nar den far a&nnu
storre spridning upptécks sakert brister som vi uppskattar om du berattar for oss.
Darfér ar detta ett val genomarbetat utkast. Vill du se vilken utgava du har sa se
sidan 2 under utgava.

Mejla garna din aterkoppling till mejladressen kollen@barnetsbasta.org

Valvilliga halsningar
Erik Philipson, ordférande

Barnets béasta ideell férening
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PRECISERING

DETTA AR PRECISERING (KORT):

Alla har vi erfarenhet av att vad en person hadvdar har hant pa ett visst satt, 1att
kan ifrAgasattas av en annan person som var med. Manga har upptéckt att nar vi
brakar med var partner sa kan vi sjilva vara 6vertygade om att vi har ratt om vad
som hant och hur det ska uttolkas/forstas. Samtidigt kan den andra &nda ha en
helt annan uppfattning och argumentera fér den. Ofta kan vi i efterhand upptacka
att vi bada tva har bade ratt och fel. Alltsa kan man inte enbart utga fran vad en
person pastar har hént alternativt vad en utredare séger sig ha observerat.

Vi som méanniskor paverkas ocksa av att vi har ett sa kallat konfirmationsbias, det
vill sdga att vi ser vad vi vill se och inte ser vad vi inte vill se.

Har vi dessutom egna och kanske dolda behov s& 6kar det vart konfirmationsbias.
Har ar tre exempel:

* Om min tidigare partner har varit otrogen och vi har skilt oss sa kanske jag vill
hamnas och kommer darfor att se brister som inte finns och foérstora brister
som ar normala sa att jag till slut anvander vart gemensamma barn som slagtra
mot den andra fordldern, nagot som &r oacceptabelt.

* Om jag ar en familjehemsfoéralder och girna vill behélla barnet hos oss, sa kom-
mer jag kanske att uppfatta att nér barnet ar ledset nar det skiljts fran sina als-
kade foraldrar, s& innebér det att féraldrarna ar daliga for barnet. Nar det i
sjalva verket kan vara tvartom.

* Om jag som utredare blir offer féor mitt konfirmationsbias sa kommer jag att se
det som bekraftar min uppfattning och ignorera sadant som inte bekréaftar det.

Bland annat darfér kan man aldrig forlita sig pa att vad en person pastar eller en
utredare sager sig ha observerat.

Om det saknas teknisk bevisning for vad som skett som en videoupptagning, sa
maste en utredare istallet stélla otroligt manga kontrollfragor ndr nagon pastar att
nagot allvarligt har hént, sa att utredningen boérjar narma sig ett sakligt belagt
sakférhallande. Alternativt att utredarna bestyrker sina egna observationer som
om de sjalva stallt de otroligt manga kontrollfragorna till sig sjalv.

Efter en forsta omgang av manga kontrollfragor kan det verka rimligt att den pa-
stadda héandelsen har hant. Men det behovs ofta manga fler kontrollfragor for att
kunna narma sig att den pastadda héandelsen ocksa har hént just precis sa som
denna person pastar.

Det ar vad den vetenskapliga utredningsmetoden precisering handlar om, handel-
sen preciseras. Aven om den vetenskapliga utredningsmetoden utférs korrekt i en
utredning, s avgér den inte som den pastddda hindelsen ar sakligt grundad eller
inte. En férutsattning ar kallkritik och dven att de 6vriga vetenskapliga utrednings-
metoderna i Barnets-bédsta-kollen anvants. Forst nar alla de utredningsmetoderna
har anvants korrekt kan en uppgift sdgas vara en belagd sakuppgift och uttolk-
ningen av den ar saklig, opartisk och rattssaker.

BARNETS BASTA
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VILKA PASTADDA HANDELSER
DU SKA UNDERSOKA PRECISERINGEN FOR

En utredning innehéaller som regel en stor mangd pastddda héndelser och obser-
vationer, till exempel nagot en forskolelarare pastatt och aven vad utredarna skri-
ver att de observerat.

Oftast finns otroligt manga pastdenden som man som drabbad féralder kan vara
upprord 6ver. Men man maste ignorera de flesta av pastaendena och observation-
erna. De man istallet ska fokusera pa ar de pastadda handelserna som utredarna
sjalva uppfattat som viktiga och som lett fram till deras och utredningens slutsats.
Ibland kan det vara sa att de i sin tur bygger pa andra pastaenden i utredningen
och da kan det behovas att du aven fokuserar pa dem.

Alltsa, aven om du ar upproérd éver andra pastaenden sa bor du undvika dem for
aven utredarna ansag dem vara oviktiga och det blir ett sloseri med din tid. Dessu-
tom ar risken stor att du sjalv blir subjektiv i din granskning. Denna granskning
syftar till att vara saklig, sa se till att vara balanserad.

Ett bra satt som vi anvént oss av i var bok "Utreder socialtjansten fér barnets
béasta?” ar att identifiera de olika pastaendena i avsnittet "Analys och bedémning”,
se sidan 11 till 12 i boken.

Det ar de pastdenden som underbygger utredningens slutsats som du nu ska un-

derséka om de har preciserats eller inte. Om de inte har preciserats i utredningen

kan det vara nédvandigt att ga till de betydligt mer omfattande journalanteckning-
arna som &r resultatet av alla intervjuer och annat som har dokumenterats fér ut-
redningens skull och identifiera ursprungsanteckningarna till. Har du inte tillgang
till dem sa kan du som vardnadshavare begéra att f4 ut dem. Men som regel géller
att allt som utredningen anser vara viktigt ocksa maste sta i utredningen. Gor det

inte det, sa ar det ett allvarligt fel som du kan uppmérksamma i formularet.

Undersok nu om dessa pastdaenden har preciserats av utredarna pa korrekta satt.
Om det har skett pa ett korrekt satt sa framgar hur de stéllt kontrollfragor sa att
pastaendet ar sa preciserat att berattelsen verkar halla sa bra att det ar svart att
motsaga sig att den inte har hant och att det preciserade pastaendet stodjer att
den pastddda handelsen/observationen har hant just s som personen pastar/ut-
redarna observerar.

TIPS FOR HUR DU KAN ARBETA

Mark upp alla pastaenden och observationer i utredningens avsnitt "Analys och
beddémning” genom att skriva in "P1” for det forsta pastdendet/observationen, "P2”
for den andra och sa vidare. Om pastaende/observation nummer 2 aterkommer sa
markerar du genom att aterigen skriva in "P2”.

Sedan gar du tillbaka till sjalva utredningsrapporten och markerar var underlaget
for forsta pastaendet finns som du nu méarker upp med P1, och sa vidare.

Om det beho6vs sa granskar du aven de sa kallade journalanteckningarna som ar
utforligare och ser vad mer for stod for pastdendena och observationerna som finns
dar som du aterigen méarker upp med "P1” och sedan det andra och sa vidare. Men
i varje professionell utredning och rattsséker utredning ska allt sadant underlag
finnas i sjalva utredningen.

Nu kan du tydligt se vilket underlag socialtjAnstens handlaggare haft fé6r vad de
pastar har skett och om det har preciserats eller inte.

BARNETS BASTA
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DET JAMFORANDE EXEMPLET

I det jamférande exemplet i var bok "Utreder socialtjdnsten for barnets basta?” ge-
nomférdes ingen precisering alls, se sidan 50.

Det enda underlag for detta aterfinns i sjdlva utredningen (och &r i praktiken det-
samma i journalanteckningarna, utredarna verkar ha kopierat det darifran in i ut-
redningen samt anpassat texten till utredningen):

<Den andra férdldern> berdttar om ett tillfdlle da hen sprungit pa barnet
ute under <den forsta fordlderns> vecka och att hen da reagerat pa att
barnet knappt vagade ga fram till hen. Barnet har ocksad sagt till <den
andra férdldern> att barnet inte vagar berdtta for <den férsta fordldern>
om barnet har trdffat den andra férdldern..

Se sidan 32, andra spalten och tredje stycket

Det till och med framgar att den enda kallan for detta allvarliga pastaende ar vad
den ena foradldern berédttar och att inga kontrollfrdgor har stéllts. Vetenskapen vet
att det inte ar tillforlitligt att lita pa vad en méanniska pastar och 4nnu mindre vad
en person pastar som har egna intressen i en konflikt. Dessutom, inga andra in-
formationskallor som skolpersonal stédjer denna allvarliga uppfattning. Att ett sa-
dant ounderbyggt pastaende tas med ar osakligt, partiskt och rattsosdkert.

I alla de 24 granskningar vi har granskat sa hade inget subjektivt pastaende preci-
serats alls utan socialtjAnstens handldggare hade utan saklig grund skrivit in de
subjektiva pastdendena som passade utredarnas egna uppfattningar/konfirmat-
ionsbias som belagda sakuppgifter, ndgot som &r rattsosékert.

FYLLA | FORMULARET (DET ANDRA DOKUMENTET)

Utifran detta ovan kan du nu sjalv fylla i hur den vetenskapliga utredningsme-
toden precisering har anvants eller inte anvénts i utredningen, i ifyllningsformula-
ret

OM "ANVANDADET AV PRECISERING | UTREDNINGEN”

I formuléret bor du svara pa fragorna och kanske fortydliga svaret i tabellen
men &ven anvanda rubriken "Eventuellt fértydligande” fér detta.

OM "EVENTUELLT FORTYDLIGANDE OCH/ELLER TILLAGG”
Har kan du fortydliga svaret i tabellen.

Bra kan vara att ocksa ange pa vilken sida och i vilket stycke som nagot
sker. Det gor det lattare for alla att sjalva kallkritiskt granska om du har stéd
for vad du kommit fram till i din granskning.

OM "BEDOMNING”
Har har vi lyft fram négra fragor varda att speciellt besvara.

OM "OMDOME”

Utifran vad du fatt fram ovan, ska du nu ge ett betyg i ifyllningsformuléaret.
Lampligt 4r att anvdnda omdémena:

= Sakligt eller osakligt
=  Opartiskt eller partiskt

» Transparent eller inte transparent

BARNETS BASTA

Ideell forening for framjandet av rittssikra, sakliga och opartiska utredningar av barn, utforda av socialtjansten, dess familjerit, m fl.
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= Repeterbarhet eller ej repeterbarhet
= Rattssakert eller rattsosékert
Det ar inte helt latt att bedéma utan hér géller det att vara omdoémesgill.

Eftersom detta underlag ska utgéra underlag for ett ingrepp i barns, férald-
rars, mor- och farférdldrars méanskliga rattigheter sa far det inte vara god-
tyckligt. Varje pastddd hadndelse som utredningen anvander sig av fér att mo-
tivera ett ingrepp maste ha preciserats korrekt genom otroligt manga kon-
trollfragor.

Om sag ett av tio pastaenden inte har preciserats kan det ses som olyckligt
men kanske inte ska bedémas som osakligt for det om de andra pastaendena
preciserats korrekt. Men om manga av pastdendena inte har preciserats, s&
ar de osakliga och de kan inte vara underlag fér en utrednings analys och be-
démning. De maste uteslutas. Hur manga av pastaendena ar da kvar?

Om sjalva urvalen av pastdaendena ar sddana att de som ar férdelaktiga for
en part i utredningen har tagits med och de som ar fordelaktiga fér den
andra parten inte har tagits med, ar &ven valet av pastdenden/observationer
dessutom partiskt. Vanligt har ocksa varit att utredarna uteldmnat pastaen-
den som skulle vara ofordelaktiga fér parten som har deras gillande. Detta
under forutsattningen att detta inte skulle kunna motiveras pa rimliga satt
med informationsval och informationsbortval.

Om ett av dessa kriterier (osaklighet och partiskhet) ar uppfyllt, sa ar utred-
ningen redan héar rattsosaker.

Vi har tankt oss att omdomet har bor vara nagra av dessa ord men ingen 16-
pande text. Det gor ditt omdoéme tydligare. Ringa in vad som passar och stryk
det som inte passar.

OM "MOTIVERING”

Om man missat en enligt utredningen mindre viktig del i preciseringen av
pastaendena, kan det vara acceptabelt. Men det har ar en myndighetsut6v-
ning i skarpt lage som kommer avgéra barns, férdldrars och anhérigas fram-
tid. Darmed kravs att vasentliga uppgifter preciseras konsekvent och tydligt
och att valet av preciserade pastaenden &r relevant.

Har kan du motivera beddémningen ovan. Se garna hur vi gjorde det i boken
“Utreder socialtjansten fér barnets basta?” pa sidan 50.

BARNETS BASTA
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BASFREKVENS

DETTA AR BASFREKVENS (KORT):

Basfrekvens kan sdgas handlar om vanlighet. Om en férdlder en eller ett fatal
ganger har rakat agera dumdristigt sa kan man jamféra med andra féraldrar. For
det finns inga perfekta foraldrar och det ar vanligt att man som féralder gor en del
dumdristiga saker. Kan detta antas vara inom det breda spannet som hor till att
vara en normalt fungerande féralder eller inte? Om det &r s, sd maste varje ratts-
sadker utredning exkludera sddana héndelser fran utredningen.

Om handelsen ddremot &r mycket allvarlig som att man injicerar droger i ett spad-
barn sa racker det med en gang, for att det ska vara allvarligt.

Alternativt, om en fordlder ena veckan rakar skada barnet pa orat, for att nasta
vecka skada barnet pa ena foten, nasta vecka pa landryggen, nésta vecka i magen,
sa ar det ocksa allvarligt, vi tror att du férstar varfor. Det ar inte var skadan intraf-
far utan hur ofta den sker som blir viktigt, hur vanlig den ar och dess allvar.

Varfér behovs den vetenskapliga utredningsmetoden basfrekvens?

Resultatet av forskning, research och 6ver 400 expertgranskade barnutredningar
avslojar att socialtjdnsten genomgdende sedan 1982, d& vi fick nuvarande social-
tjanstlag, i sina barnutredningar anviander enstaka dumdristiga hadndelser som
underlag for att pasta att fordldern har s& allvarliga brister i sin férdldraférmaga,
att den ska forlora sin nira kontakt med barnet.

Vad de lyfter fram &r att hdndelsen faktiskt har intraffat och verkar pa det séattet
lyckas motbevisa fordldrarna: Var det inte sa att du gjorde detta? Det var val inte
barnets basta? Tyvarr hander det sedan att detta &ven anvands av advokater i
domstolsférhandlingar samt domstolars beslutsmotivering. Trots att det ar osak-
ligt, partiskt, rattsosdkert och inte pa nagot satt féor barnets basta.

Dessutom moéter férdldrarna har en évermakt och eftersom de inte kénner till den
vetenskapliga utredningsmetoden basfrekvens sa skuldbelagger de sig sjalva for
dumbheter och olyckligheter som varje normalt fungerande férdlder utsatter sina
barn for. Det traumatiserar férdldrarna och gor det ofta mycket svart for dem att
férsvara sig, de har ju gjort det hemska som de énskar ogjort.

Forskningen, researchen och expertgranskningarna upptéicker stdndigt att social-
tjdnsten har ignorerat metoden basfrekvens och darfor tagit fram en utrednings-
rapport som ger underlag fér godtyckliga ingrepp i barns, féraldrars, mor- och far-
foraldrars manskliga rattigheter.

VILKA PASTADDA HANDELSER
DU SKA UNDERSOKA BASFREKVENS FOR

Du har redan under avsnittet precisering identifierat de viktiga pastadda handel-
serna/observationerna enligt barnutredningen. Nu ska du bedéma pa hur manga
av dem man borde ha anvint den vetenskapliga utredningsmetoden basfrekvens
for.

TIPS FOR HUR DU KAN ARBETA

Mark upp alla pastdenden och observationer i utredningen som du anser att utred-
ningsmetoden basfrekvens borde ha anvants pa, med BF1, BF2, osv. dar BF star
for Basfrekvens.

Fundera igenom varfér, for du bor kort kunna férklara och motivera detta i ifyll-
ningsformuléret.

BARNETS BASTA
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DET JAMFORANDE & LARANDE EXEMPLET
I det jamférande exemplet genomférdes ingen basfrekvens alls, se bokens sida 50.
Av det enda underlaget for hdndelsen som inte preciserats, star:

<Den andra férdldern> berdittar om ett tillfcille dd hen sprungit pa barnet
ute under <den férsta fordlderns> vecka och att hen da reagerat pa att
barnet knappt vagade ga fram till hen. Barnet har ocksa sagt till <den
andra férdldern> att barnet inte vagar berditta fér <den forsta féréildern>
om barnet har triffat den andra férdldern..

Se sidan 32, andra spalten och tredje stycket

Har uppges att detta bara har skett en enda gang och det finns inte nagra fler ex-
empel for att nagot liknande har skett eller att barnet inte kan visa positiva kéns-
lor f6r bada sina foraldrar eller att den forsta férdldern har paverkat barnet sa har,
i utredningen. Samtidigt 4r detta pastaende inte preciserat.

Detta pastdende borde alltsd definitivt ha exkluderats ur utredningen utifrdn den
vetenskapliga utredningsmetoden basfrekvens, det har bara skett vid ett tillfalle.

Dessutom har informationskéllan inte utsatts for kallkritik och pastaendet har inte
heller preciserats.

Gar vi tillbaka lite langre i instruktionen sa togs dar upp féorutsagbarhet i sam-
hallet. Man ska som féralder i stort kunna férutsatta vad som ar ett skadligt bete-
ende gentemot sitt barn. Om detta pastdende nu har hant en gang, hur ar det na-
got en foralder kan forutse ar oansvarigt?

FYLLA | FORMULARET (DET ANDRA DOKUMENTET)

Utifran detta ovan kan du nu sjalv fylla i hur den vetenskapliga utredningsme-
toden basfrekvens har anvénts eller inte anvants i utredningen, i ifyllningsformula-
ret

OM "ANVANDANDET AV BASFREKVENS | UTREDNINGEN"”

I formuléret bor du svara pa fragorna och kanske fortydliga svaret i tabellen

men aven anvanda rubriken "Eventuellt fortydligande” for detta.

Bra kan vara att ocksa ange pa vilken sida och i vilket stycke som nagot
sker. Det gor det lattare for alla att sjalva kallkritiskt granska om du har stdd
for vad du kommit fram till i din granskning.

OM "EVENTUELLT FORTYDLIGANDE OCH/ELLER TILLAGG”

I formulédret bor du svara pa fragorna och kanske foértydliga svaret i tabellen
men dven anvanda rubriken "Eventuellt fértydligande” for detta.

Bra kan vara att ocksa ange pa vilken sida och i vilket stycke som nagot
sker. Det gor det lattare for alla att sjalva kallkritiskt granska om du har stéd
for vad du kommit fram till i din granskning.

Glém inte att du kan lagga till langre texter i en bilaga.

OM "BEDOMNING”
Har har vi lyft fram nagra fragor varda att speciellt besvara.

BARNETS BASTA

Ideell forening for framjandet av rittssikra, sakliga och opartiska utredningar av barn, utforda av socialtjansten, dess familjerit, m fl.
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OM "OMDOME”

Utifran vad du fatt fram ovan, ska du nu ge ett betyg i ifyllningsformuléret.
Lampligt 4r att anvdnda omdémena:

= Sakligt eller osakligt

=  Opartiskt eller partiskt

= Transparent eller inte transparent

= Repeterbarhet eller ej repeterbarhet
= Rattssakert eller rattsosdkert

Om utredarna missat basfrekvensen for en enligt utredningen mindre viktig
uppgift, kan det vara acceptabelt. Men det har 4r en myndighetsutévning,
som kan avgoéra barns, fordldrars och anhoérigas framtid. Darmed kravs att
saval subjektiva pastdenden som inte har preciserats, observationer som det
finns teknisk bevisning fér (som en videoupptagning) samt faktiska och pa-
stadda héndelser som preciserats, aven noggrant utreds med basfrekvens.
De utredningsmetoder och utredningsfaser som ingar i Barnets-basta-kollen
ar nédvandiga for att en utredning ska uppfylla alla krav, se Bo Edvardssons
fortydligande.

Om basfrekvens har undvikits att anvandas en gang for ett mindre allvarligt
pastaende/observation kan det kanske vara acceptabelt men inte annars.
Har méaste utredningen vara professionell. D4 ar utredningen osaklig.

Om basfrekvens kan sidgas anvandas for att partiskt férstarka den part som
har socialtjanstens gillande och sa kan metoden ocksa anvandas for att for-
minska den part som inte har deras gillande. D4 4r anvdndandet av metoden
aven partisk.

Om det ar osakligt och/eller partiskt, sa &r det aven rattsosédkert. SAdana
underlag som paverkar ingrepp i barns, férdldrars, mor- och farféraldrars
manskliga rattigheter far en myndighet inte framstalla.

OM "MOTIVERING”

Har kan det vara viktigt att du anger varfér nagra av pastidendena borde ha
utretts med metoden basfrekvens, sa att det tydligt framgar varfér och vad
det skulle ha inneburit fér utredningen, samt att detta pastaende borde ha
exkluderats som underlag i utredningen.

Har kan du motivera bedémningen ovan. Se garna hur vi gjorde det i boken
”Utreder socialtjansten for barnets basta?” pa sidan S1.

BARNETS BASTA

Ideell forening for framjandet av rittssikra, sakliga och opartiska utredningar av barn, utforda av socialtjansten, dess familjerit, m fl.

Utan evidensbaserade/vetenskapliga utredningsmetoder kan inte ratssikerhet eller barnets bista garanteras!



