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VARFOR AR DETTA ETT UTKAST?

Vi har lagt ned mycket tid pa att Barnets-basta-kollen ska bli ett seriést och obero-
ende bedémningsinstrument fér att granska om barnutredningar ar sakliga, opar-
tiska, rattssakra, rattstrygga, inriktade pa att frigbra ménniskors resurser samt fér
barnets béasta.

Om nagon eller flera detaljer i en skrift som denna ar otydliga eller felaktigt utfor-
made, ar det latt att uppfattas och anklagas fér att vara oserios. Darfor ber vi dig
om att anvidnda Barnets-basta-kollen och sedan att aterkoppla till oss. Detta sa att
vi kan fa bort sddant som kan anvandas for att sdga att Barnets-basta-kollen inte
ar ett sakligt och opartiskt granskningssétt f6r socialtjAnstens barnutredningar.

Darfoér ber vi dig ocksa om att inte sprida detta dokument till andra utanfér Bar-
nets basta utan att vi kan gora det tillsammans nar vi har korrigerat de pakomna
felen.

Namnet Barnets-béasta-kollen kommer fran "Bredbandskollen” dar nagot komplice-
rat och avancerat genomfors pa enkelt satt.

Mejla gidrna din aterkoppling till mejladressen kollen@barnetsbasta.org

Valvilliga halsningar

Erik Philipson, ordférande

Barnets béasta ideell férening
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SYFTET MED BARNETS-BASTA-KOLLEN

Vetenskaplig forskning och research fokuserad pa om socialtjdnstens barnutred-
ningar ar rattssdkra eller inte sedan 1980-talet, avsldjar att socialtjAnstens barn-
utredningar inte ar sakliga, inte ar opartiska, inte &r rattssdkra, inte syftat till att
frigbra ménniskors resurser om de har problem samt inte tagit hadnsyn till barnets
basta. Detta har dven bekréaftas av 6éver 400 vetenskaplig granskade individuell ut-
redningar samt av den granskning vi sjalva gjort av ett 30-tal utredningar. Se
www.vetenskapligutredningsmetodik.nu

Detta trots att socialtjansten och samhéllet ska skydda barn, féraldrar, mor- och
farforaldrar samt andra néra, mot godtyckliga angrepp och ingrepp.

Nar socialtjansten genomfér en barnutredning som inte uppfyller kraven ovan vil-
ket leder fram till att barn rekommenderas skiljas fran en av sina féraldrar eller
bada, samt darmed ofta skiljas fran sitt hem, manga av sina vanner, skola och
skolkamrater, mor- och farféraldrar och sldkt, sa ar det ett oerhort ingrepp i bar-
nets, férdldrarnas, mor- och farféordldrarnas méanskliga rattigheter till privatliv, fa-
milj och hem.

Likasa &r det ett liknande ingrepp for de barn som borde skiljas fran sina vard-
nadshavare eller borde fi hjalp, men som inte far det.

Barnets-béasta-kollen ar ett hjalpmedel f6r att granska om en socialtjanstens barn-
utredning ar saklig, opartisk, rattssédker, inriktade pa att frigéra ménniskors resur-
ser samt om den tar hinsyn till barnets bésta eller om utredningarna ar det om-
vanda.

Detta géaller barnutredningar utférda av socialtjinsten gallande vArdnadsmal/vard-
nadstvister enligt Fordldrabalken, omhéndertaganden av barn enligt Socialtjanstla-
gen (Sol) eller Lagen om vard av unga (LVU) samt och andra narliggande utred-
ningar som hemtagningsutredningar och liknande.

VAD MER KONKRET AR BARNETS-BASTA-KOLLEN?

Barnets-béasta-kollen ar en uppsattning av de absolut nédvandiga vetenskapliga
utredningsmetoder och utredningsfaser som en barnutredning korrekt maste an-
vanda.

Om inte sa inte har skett, &r det i praktiken omdjligt f6r en utredning att vara sak-
lig, opartisk, rattsséker, inriktad pa att frigbra manniskors resurser och att ta han-
syn till barnets basta (se fortydligande Bo Edvardsson, expert pa omradet).

Detta for att Barnets-basta-kollen ar baserad pa juridik och framfoérallt vetenskap.
Barnets-basta-kollen bestar av tvd dokument:

= INSTRUKTION: Detta dokument som ar bade en utforlig instruktion samt
ett arbetsdokument fér att genomféra en granskning Nar du tillAmpat detta
ska du sedan for 6ver resultatet i det andra dokument.

" IFYLLNINGS- OCH OVERLAMNINGSFORMULAR: Ett andra dokument som
ar till for att féorklara Barnets-basta-kollen for manniskor som inte kdnner
till den samt for dig att fylla i resultatet av ditt arbete ifrdn detta arbetsdo-
kument.

Du kan aven ladda ned formuléaret fran var webbsajt www.barnets-
basta.org/kollen vilket kan gora det lattare for dig att fylla i ifrAn din egen
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dator istéllet for att gora det for hand. Formuléaret finns bade som en Word-
fil som du kan fylla i med fran dator men &ven som en PDF-fil som du kan
skriva ut och fylla i féorhand.

SA HAR KAN DU PRAKTISKT GORA

1. Las garna hela detta instruktionen (detta dokument) om Barnets-basta-kol-
len samt det andra ifyllningsformularet som du sedan ska fylla i. Da forstar
du helheten och dess delar battre och kan redan fran borjan undvika
mindre problem.

2. Gor en kopia av barnets socialtjdnstutredning sa att du kan anteckna,
marka upp, och sa vidare utan att forstéra originalet.

Om du behover en ny barnutredning sa brukar det ga att vanda sig
till socialtjansten och fa ut en ny kopia av den om du &ar vardnads-
havare. Ar du inte vardnadshavare och utredningen har bifogats i
en domstolsférhandling kan det ga att fA ut den genom att begéra
att fa ut den fran domstolen eftersom handlingarna ar offentlig
handling.

3. Borja att gbora Barnets-béasta-kollen, anteckna héar och i din kopia av barn-
utredningen.

4. Bra ar troligen att ta ldsa om en metod eller utredningsfas a4t gdngen och
fylla i formulédret for den. Sedan tar du nésta.

5. Efter det kan finputsningar behéva goras.

Efter det bor du ha ett gott underlag foér att kunna agera enligt ovan.

Ett tips om du vill anvanda Barnets-béasta-kollen for en juridisk stdmning
ar att gora en sa kallad tidslinje 6ver viktiga handelser. Det kommer under-
latta din advokats forberedelser. Sa har kan en sadan se ut:

Tidslinje Eva-Lars Andersson

Datum Hiéndelse Killa

| september 2016 Eva-Lars meddelar att hen flyttar per sista oktober Se e-post PM t VB sd

|4 september 2016 Den andra férildern gor en polisanmalan om misshandel Se PM frin polis 160915

|8 september 2016 Socialtjansten inleder utrednin SoL | |:| Se BBIC 160918-161215

20 september 2016 Ritrslig tvist paborjas Se akebilaga | mal nr XX-16

23 september 2016 Anmalande forilder hos socialtjanst for samtal Se BBIC 160918-161215, sida 2-3 samt journal 2016-09-23
24 september 2016 ELA pd mote hos soc ang orosanmalan Se BBIC 160918-161215, sida 3-4 samt journal 2016-09-24
28 september 2016 Barnsamtal dir barnet berittar att hen inte har sett nigot  Se BBIC 1609 18-161225, sida 5 samt journal 2016-09-28
20 december 2016 Forsta forhandling och beslut Se protokoll aktbilaga Y
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FORTYDLIGANDE FRAN BO EDVARDSSON, EXPERT PA UTREDNINGSMETODIK
OCH SOM FORSKAT PA SOCIALTJANSTENS BARNUTREDNINGAR SEDAN 1980-TALET:

NéDVANDlGHETEB )
| UTREDNINGAR FOR BARNETS BASTA

Myndigheters utredningar far aldrig vara godtyckliga. De maste vara rattssékra,
rattstrygga samt sakliga och opartiska (de tva sista kraven kallas ofta av jurister
for objektivitetskravet/-plikten).

Detta uppnas genom att myndigheter i sina utredningar korrekt anvander utred-
ningsmetoder som vetenskapen funnit tillférlitliga, sa kallad vetenskaplig utred-
ningsmetodik.

Dessa utredningsmetoder kan kompletteras men aldrig erséattas. De far enbart
kompletteras sa att den vetenskapliga utredningsmetodiken, rattssédkerheten,
rattstryggheten, sakligheten och opartiskheten inte undergrévs.

Att utreda sa kan sammanfattas i ordet rattssédkerhet.
- Motsatsen ar godtycklighet.

Om socialtjdnsten i utredningar for barnets basta, rattssakert kan konstatera att
en forélder, bada férdldrarna och/eller deras barn har problem, sa kan socialtjans-
ten i forsta hand forsta hur problemen har uppkommit genom en sa kallad hel-
hetssyn.

Darefter ska socialtjansten kartldgga de inblandade manniskornas samt deras
ménskliga natverks resurser for att analysera hur dessa ménniskors resurser kan
“frigéras” sa att problemen upphor. Detta bor ske genom en sa kallad resurssam-
manstéllning och en resursanalys. Frigérandet av manniskors resurser kan ske in-
formellt och med stéd fran socialtjansten.

Forst om/nér detta inte 16ser problemen ska myndigheten inrikta sig pa att skilja
barnet fran en eller bada sina foéraldrar.

Men detta under férutsattning att bade franskiljandet och barnets livssituation
framoéver, pa bade kort och lang sikt, inte innebar stérre problem &n vad barnet re-
dan har (en risk- och konsekvensanalys maste sadledes genomforas av sjdlva utred-
ningens beddémning foér att sdkerstélla detta).

Se lagstodet for frigbrandet av manniskors resurser och helhetssyn i social-
tjdnstlagens portalparagraf, lagens forarbeten samt larobécker om lagen.

Det finns en stor méngd vetenskapliga utredningsmetoder. Varje utredning maste
anvanda nagra tiotals grundlaggande utredningsmetoder och ménga tiotals till be-
roende pa utredningens inriktning. Manga har svart att kdnna till metoderna sa lat
mig forenkla: I utredningar dar hansyn till barnets basta méste géras sd maste
minst atta vetenskapliga metoder korrekt anvéndas i sex korrekt genomférda faser.

De atta vetenskapliga utredningsmetoderna som korrekt maste anvandas ar: I)
Kallkritik kring alla informationskéllor inklusive utredarna 2) Precisering av alla
pastdenden som enligt utredningen ar vardefulla 3) Basfrekvens (vanlighet) 4) Al-
ternativa tolkningshypoteser 5) Bestyrkande 6) Systematisk replikering 7) Falsifie-
ring samt 8) Transparent dokumenterad utredningsmetodik.

Dessa vetenskapliga utredningsmetoder maste korrekt anvandas i sex faser som
ocksa maste genomféras korrekt. De ar: 1) Informationsinsamling och informat-

ionsskapande 2) Analysfas 3) Riskbedémning for vanvard utifran en sammanvag-
ning av dess olika omradens risk- och skyddsfaktorer 4) Resurssammanstéllning
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och resursanalys for att frigbra méanniskors resurser utifran en helhetssyn 5) Be-
ddomning och 6) Risk- och konsekvensanalys av utredningens beddémning (som déar-
med paverkas).

Observera ocksa att endast relevant, bestyrkt och systematiskt replikerat underlag
far anvandas i analysfasen och de andra paféljande utredningsfaserna. Annars ar
socialtjanstmyndighetens utredningsunderlag och bedémning osaklig och partisk
(uppfyller ej kravet pa objektivitet). Om s& inte skett i en utredning, maste den for-
kastas sdsom osaklig.

For att sammanfatta: Om inte en utredning korrekt och minst anvander dessa atta
utredningsmetoder i dessa sex faser, sa ar det faktiskt:

= Omojligt for en utredning att vara rattssaker, rattstrygg, saklig
och opartisk.

= Omojligt f6r utredningen att ha arbetat med en helhetssyn for
att vara inriktad pé att frigéra ménniskors resurser.

= Omdjligt f6r utredningen att ta hansyn till barnets béasta.

Alla som uppfattar sitt barn och sig sjalva godtyckligt utredda, bor vianda sig till
socialtjdnsten och be om de vetenskapliga referenserna for att socialtjdnstens ut-
redningssatt ar vetenskapligt tillforlitliga, rattssdkra och inte godtyckliga. Samt
hur detta tillampats i utredningen. Fér nagot sadant underlag har hitintills aldrig
presenterats under de 30 ar jag forskat i detta.

Far man inte detta underlag, bér man protestera och krava svar av kommunpoliti-
kerna i sin kommuns socialndmnd och av respektive politiska partis gruppledare.
Foér enligt socialtjanstlagen har de och ingen annan det yttersta ansvaret f6r social-
tjdnsten i varje kommun.

Socialtjdnsten ar en myndighet som fér oss samhallsmedborgare och vara politiker
maste kunna redogora for hur utredningar genomférs med utredningsmetoder som
vetenskapen funnit tillforlitliga och rattssédkra, sdsom ovan beskrivits.

19 september 2017

Bo Edvardsson
Docent i psykologi, leg psykolog samt docent i socialt arbete

Bo har sedan 1980-talet utbildat i kritiskt tAnkande och vetenskaplig utrednings-
metodik, skrivit universitetslarobdcker i &mnet, bedrivit omfattande forskning och
research inom socialt arbete samt granskat 6ver 350 av socialtjdnstens utred-
ningar for barnets basta. Bo har ocksa undervisat pa socionomutbildningar. Se en
sammanstédllning av Bo Edvardssons omfattande forskning och research om social-
tjdnstens utredningar och dess rattssidkerhet bland annat, pa: www.vetenskapligutred-
ningsmetodik.nu eller sok pa www.diva-portal.org med sokord som ”"bo edvardsson utred*”
(observera *-tecknet efter ordet utred i s6korden).

Foértydligandet ovan ar fran boken "Utreder socialtjinsten fér barnets basta?”.
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ETT JAMFORANDE & LARANDE EXEMPEL

Vi utgar hér frdn den anonymiserade och autentiska utredningen i var bok "Utre-
der socialtjansten for barnets basta?”.

Orsaken till det ar att manga tycker att det ar svart att dechiffrera en barnutred-
ning och att boken underlattar anviAndandet av Barnets-basta-kollen.

I denna anonymiserade och autentiska socialtjdnsts barnutrednings ar den oOver-
gripande slutsatsen att den ena férdldern skapar en oacceptabel situation fér det
gemensamma barnet. Utredningen anvands sedan av den andra féraldern i sin
stdmning for att fA ensam vardnad.

Utdrag ur Analys och bedémning:

Den nuvarande situation som barnet lever i, och har levt med sedan for-
dldrarnas separation for tre ar sedan, dr inte en acceptabel situation. ...

Barnets behov av god omvardnad madste alltid ga fére eventuellt obehag
som barnets férdldrar kénner infér att ha direktkontakt.

Utredarnas uppfattning dr att <den ena férdldern> har fastnat i konflik-
ten efter separationen med barnets <andra fordlder> och har svart att
ldgga det gamla dt sidan fér att ga vidare och férséka hitta nya l6s-
ningar pa hur samarbetet kring barnet kan se ut.

Déirmed later <den ena fordldern> konflikten med <den andra fordldern>
ga fére barnets behov av en kdnslomdssigt stabil uppuvdixt.
Se sidan 11, ur ”Analys och bedémning”, forsta spalten

Denna o6vergripande slutsats baseras pa nio pastadda handelser samt uttolkning
av dem. For att underlatta tar vi det troligen starkaste pastdendet och slutsatsen
av de nio:

Barnet har genom den situation barnet befinner sig i ldrt sig att det inte
alltid dr tillatet att visa hur barnet kénner [utredares slutsats|. Ett exem-
pel pa detta dr att barnet har kdnt sig tvunget att hdlla tillbaka gléddjen
6ver att ha trdffat <den andra férédldern> ute ndr det dr <den férsta férdl-
dern> vecka, da barnet inte kéinner att det dr tillatet <den andra fordl-
dern> att visa att barnet saknar <den forsta foréildern> [utredares pdsta-
ende].

Se sidan | |, andra spalten och tredje stycket

Det enda underlag fér denna tolkning aterfinns i sjalva utredningen (och ar i prak-
tiken densamma i journalanteckningarna):

<Den andra férdldern> berdittar om ett tillfclle da hen sprungit pa barnet
ute under <den forsta fordlderns> vecka och att hen dad reagerat pa att
barnet knappt vagade ga fram till hen. Barnet har ocksa sagt till <den
andra fordldern> att barnet inte vagar berditta fér <den forsta forcdildern>
om barnet har tréffat den andra férdildern..

Se sidan 32, andra spalten och tredje stycket

I texten framoéver aterkommer vi till hur man har kan anvanda de vetenskapliga
utredningsmetoderna pa underlag som detta. Syftet &r att du kan jamféra med den
utredning du utredning du sjilv granskar och lara dig infér din uppgift.
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UTREDNINGSMETODERNA & FASERNA
MASTE ANVANDAS TILLSAMMANS
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Falsifiering
Férenklat sagt maste varje person eller dokument (som tidigare utredning eller
domstolsbeslut) som pastar att nagot skett som inte var for barnets basta, ge-
nomga alla de vetenskapliga utredningsmetoderna och utredningsfaserna i Bar-
nets-basta-kollen. Det racker inte med att anvanda en metod eller en utrednings-
fas korrekt. Forst efter det kan man séga att de pastddda handelserna &r sakligt
belagda, att uttolkningen av dem &r saklig och opartisk, samt att utredningen ar
rattssidker alternativt att det mesta dr det omvanda, det vill sdga godtyckligt.

Kom ihag detta nér du lar dig och anvander Barnets-basta-kollen.

lustrationen ovan visar hur utredningsmetoderna &r beroende av varandra.
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BORJA ANVANDA BARNETS-BASTA-KOLLEN

Du ska nu bérja anvanda Barnets-basta-kollen. Det finns méanga olika satt som
dessa olika vetenskapliga utredningsmetoder och utredningsfaser, borde anvandas
pa, vi tar upp har flera olika exempel men inte alla borde ha anvandas i alla barn-
utredningar, du far vilja dem som passar.

Din uppgift &r nu att ldsa detta, fundera pa om exemplen vi tar upp borde ha an-
vants i den barnutredning du ska granska och i sa fall markera dem i en kopia av
din utredning.

Nar du ar klar kommer du behova skriva in det som ar lampligt i ifyllningsformula-
ret som sammanstéller din granskning.

KANSKE KAN DU FORVANAS OVER MED VILKEN NOGGRANNHET utredningar som
dessa maste utforas.

Da kan det vara bara att paminna sig sjdlv om att dessa utredningar ska ligga till
grund for ingripanden i barns, féraldrars, mor- och farféraldrars méanskliga rattig-
heter till privatliv, familjeliv och hem. De utredningarna ligger alltsa till grund bade
for ett angrepp pa dessa barns, fordldrars, mor- och farfordldrars heder samt ett
ingrepp i deras ménskliga rattigheter.

Sadana underlag maste vara sakliga, opartiska och rattssédkra. Dessutom enligt
denna artikel 12 i de manskliga rattigheterna och artikel 16 i barnkonventionen sa
har samhallet ett ansvar for att sdkerstalla att inga sadan godtyckliga ingrepp far
ske.

Dessutom maste de enligt socialtjanstlagen vara inriktade pa att frigbra manniskor
som har problem med sin féraldraférméaga innan socialtjdnsten och samhallet in-
griper. Detta genom att utredningarna har en helhetssyn och underséker hur
dessa ménniskor ska kunna frigéra sina resurser.

Troligen kommer din insikt och forstaelse for manskliga rattigheter att vaxa i och
med din granskning.

BARNETS BASTA
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TRANSPARENT UTREDNINGSRAPPORT
INKLUSIVE ANVAND UTREDNINGSMETODIK

De méanskliga fri- och rattigheterna innebéar att barn, mammor, pappor, mor- och
farforaldrar inte far utséttas for godtyckliga angrepp och ingrepp sina privatliv, fa-
miljer och hem. Mot sddana ingrepp ska de ha samhallets skydd. Detta 4r en sam-
manfattning av de Manskliga rattigheternas 12e artikel och Barnkonventionens
16e artikel.

Om en foéralder i en vardnadstvist havdar att den andra fordldern utsétter det ge-
mensamma barnet fér vanvard, vald eller sexuellt utnyttjande, sa maste det utre-
das sakligt, opartisk och rattssakert.

Om en orosanmaélan sker for att en eller bada férdldrarna eller att familjehemsfor-
aldrar/personal pa Hem for vard och boende (HVB-hem) man &ar orolig for att barn
utsatts for vanvard, vald och eller sexuellt utnyttjande, s maste det ocksé utredas
sakligt, opartiskt och rattssakert.

Men en godtycklig och rattsosdker barnutredning kan leda till tva lika felaktiga re-
sultat:

ALTERNATIVT FELAKTIG SLUTSATS: Om socialtjdnstens handldggare gor en
godtycklig och rattsosdker barnutredning sa kan det innebéara att barn och
Atminstone ena foraldern kan bli fortsatt utsatta for dessa hemskheter. Detta
fér socialtjdnsten inte identifierat vanvarden, valdet och/eller det sexuella ut-
nyttjandet som barnet och kanske den ena férdldern utsatts for.

ALTERNATIVT FELAKTIG SLUTSATS: Om socialtjdnstens handlaggare utre-
dare gor en godtycklig och rattsoséker barnutredning kan det dven innebédra
att ett barn skiljs fran en kéar och oskyldig férdlder/familjehemsforalder.
Detta for att socialtjdnstens utredare har accepterat osakliga pastaenden
som sakliga av en férdlder som anviander barnet som slagtrd mot den andra.

Foér att en utredning ska vara rattsséker kravs bland annat att den ska vara
1. Forutséagbar
2. Vara repeterbar

3. Tillampa oskuldspresumption/oskyldighetsprincipen sa att man sakert
undviker en sa kallad omvand bevisbérda

4. Transparens
Har sammanfattar vi dessa fyra grunder inom rattssakerhet:

FORUTSAGBARHET: Tank dig att samhallet inte har talat om for dig att det &r ho-
gertrafik och du istéllet kor i vanster korfalt. Da ska du inte kunna démas for det
eftersom du inte kunde férutsdga det for att ta ett 6vertydligt exempel.

I rattssdkra samhéllen ska du alltsa veta eller férsta vad som ar olampligt bete-
ende, annars ska du inte kunna straffas for det. Det betyder inte att du maste ha
presenterats for alla lagar. Det racker med att du borde ha vetat/férsta det. Detta
forhallningssétt skapar just férutsebarhet.

Till exempel sa finns det inga perfekta fordldrar. Alla féraldrar gor fel. Att ibland
och 6ver en tid ha gjort fel kan vara djupt olyckligt men ingen grund fér att anses
olamplig som fordlder. Men om de har felen upprepas ofta ar det inte acceptabelt.

Genom att samhallet tydliggér vad som &r olampligt beteende for fordldrar, sa ar
det ocksa enbart sddant du ska kunna démas fér. Det skapar en forutsdgbarhet
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for dig som féralder, mor och/eller farféraldrar och skyddar pa det sattet er ratt till
privatliv och familjeliv med era barn och barnbarn.

* Om en utredning ar transparent pa ett bra satt kan man se om den ocksa ut-
gatt fran forutsdgbarhet.

REPETERBARHET: Sig att en annan socialtjdnst och en andra handlaggare skulle
genomfort samma utredning. DA borde de komma fram till i stort sett samma slut-
sats. Om en annan domstol skulle doma sa skulle domen bli likadan. Ett annat
slutresultat borde vara orealistisk.

Genom att utredningen ar transparent sa borde du sjalv kunna forsta att en annan
socialtjanst ocksa skulle komma fram till samma slutsats. JAmfor med elevens
svar till matematikprovet under transparens nedan. Aven om du tidnker att du
skulle ha gjort matematikutrdkningen péa ett litet annorlunda satt s& skulle du
trots det komma fram till samma resultat. Da &r utredningen och dess resultat re-
peterbart.

Dessutom ska samma allvarliga forhallanden leda till ungefar samma resultat och
atgard. Kor du bil for fort i Kiruna bor du fa samma straff som om den som kort
lika mycket for fort i Malmé. Pa det sattet ska vi ocksa vara lika infor lagen. En
kand person ska inte komma lindrigare undan &n en vanlig samhéallsmedborgare,
eller tvartom. Den foralder som brustit i sitt foraldraansvar borde fa ungefar
samma dom som en annan férdlder som brustit pa ungefar samma séatt. Det 4r en
fraga om rattvisa, lagarna ska vara lika for alla.

* Om en utredning ar transparent pa ett bra satt kan man se om den ocksa &r re-
peterbar.

OSKULDSPRESUMPTION OCH INTE OMVAND BEVISBORDA: I ett rattsosdkert sam-
héalle ar det den som anklagar nagon som har ansvaret for att styrka den anklaga-
des skuld. Dessutom borde detta styrkas "bortom rimligt tvivel” som det s&gs inom
juridiken. Det innebar att den anklagade ska betraktas som oskyldig till dess att
motsatsen styrkts av socialtjAnstens utredning. Det kallas oskuldspresumption el-
ler oskyldighetsprincipen. Detta tillhér de Méanskliga rattigheterna, sa viktigt ar
det.

Varfor? Det maste undvikas ar det som kallas omvénd bevisborda, det vill sdga att
det &r den som anklagas som ska bevisa sin oskuld. Det hér inte hemma i en ratts-
stat. Enligt den forskning som skett sedan 1980-talet sa ar socialtjanstens barnut-
redningar genomgaende godtyckliga och rattsosdkra. De véljer godtyckligt inform-
ation som passar dem, kan pasta att subjektiva och felaktiga pastaenden ar sak-
liga och sa vidare och forklarar dig ansvarig. Att bevisa sin oskuld nér nagon pa-
star nagot vagt som man inte gjort, dar den som utreder ignorerar sakuppgifter, ar
inte lattl.

* Om en utredning ar transparent pa ett bra satt sa framgar det att utredningen
tagit sitt fulla ansvar for att pavisa vem som ar ansvarig sa att det inte rader en
omvand bevisboérda.

1 Las girna den hér artikeln i AFTONBLADET: OMVAND BEVISBORDA AR BARA FOR
DIKTATURER: https://www.aftonbladet.se/nyheter/kolumnister/a/zLkjeK/omvand-bevis-
borda-ar-bara-for-diktaturer
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TRANSPARENS/TYDLIGHET: Jamfér med hur en elev underkdnns i ett matematik-
prov aven om hen har svarat ratt men inte ocksa redovisat hur eleven kommit fram
till svaret vilket kan behéva ha skett i flera led. Forst har eleven férenklat den ma-
tematiska formeln pa ett satt. Darefter har de 16st ut en matematisk variabel. Den
har de sedan anvant i nésta led vilket innebar att nasta matematiska variabel ar
16st. Sakta men sékert visar eleven hur hen metodiskt har arbetat sig fram till re-
sultatet. Man kan ibland 16sa ett matematiskt problem pa olika satt som att man
borjar i en annan &nda och sa vidare. Nar man da kan se hur matematikeleven
metodiskt och korrekt i varje steg, sadkert tar sig fram till slutresultatet sa inser
man ocksa att ingen annan 16sning dr mdgjlig. Det kan sdgas vara Transparens for
det &r tydligt hur resultatet har rdknats fram och den som kan matematik vet att
inga andra svar ar mojliga.

» Genom att en rattssdker barnutredning utgar fran forutsdgbara forutsattningar,
ar transparent och darmed repeterbar sa att den ocksa tillampar oskyldighets-
principen, sa uppfyller utredningen troligen kravet rattssidkerhet.

» Fo6r att sammanfatta, om en utredning inte ar transparent (att det inte tydligt
framgar hur den fran olika sakliga och opartiska underlag har kommit fram till
sitt resultat), om denna transparens inte finns dar sa att utredningens resultat
verkar repeterbart om en annan socialtjanst skulle genomféra den, om den inte
utgar fran forutsattningar som ar férutsdgbara men trots det kommer fram till
att en féralder ar orsak till vanvarden av barnet, sa finns inte heller nagon
oskuldspresumption. Det blir istéllet en omvand bevisbdérda. Den foralder
maste styrka sin oskuld. Det ar inte rattssdkert.

For att uppfylla dessa fyra krav for rattssdkerhet maste det framga av utrednings-
rapporten hur utredarna har arbetet med urval och bortval av informationskallor,
hur de bearbetat informationskéllorna med kallkritik, hur de pastaenden som sker
har preciserats och s& vidare, &ndra fram till utredningens slut. Det vill sdga unge-
far som en elev maste forklara hur hen raknat ut det ratta svaret i ett prov.

Eftersom socialtjdnsten barnutredningar dr huvudorsak till att géra ingrepp i
barns, féraldrars, mor- och farférdldrars manskliga rattigheter ar det ndodvandigt
att deras utredningar ar rattssikra, saliga och opartiska, det som kallas myndig-
heters objektivitetsplikt inom juridiken (se var grundlag Regeringsformens kapitel
1 och paragraf 9).

Om dessa barnutredningar som &r beslut for sddana ingrepp, inte uppfyller trans-
parens ar det mycket allvarligt. Férenklat sagt, du som lasare borde sjdlv kunna
avgora att informationen ar tillforlitlig som fér den godkande elevens matematik-
prov. Nar du genomfor din granskning enligt Barnets-basta-kollen sa b6r du upp-
marksamma nar kraven for forutsdgbarhet, repeterbarhet, oskuldspresumption
och transparens inte uppfylls.

* GLOM INTE: [ utredningar for barnets basta utgar ofta socialtjansten enbart
fran subjektiv information och saknar néstan helt sa kallat teknisk bevis-
ning/objektiva bevis. D4 ar dessa fyra krav dnnu viktigare.

Observera att i Barnets-basta-kollen ligger bedémningen av "Transparent utred-
ningsrapport inklusive anvand utredningsmetodik” sist. Detta fér att transparens
genomgdende maste innebéra att det i utredningen transparent/tydligt framgar
hur vetenskaplig utredningsmetoder och utredningsfaser har anvéants. Detta kan
bast beddmas efter att hela utredningen har granskats. For att kunna géra det
maste du granska utredningens transparens redan fran boérjan. Darfor ligger for-
klaringen till Transparens forst.
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KALLKRITIK

Kallkritik innebar att alla informationskéllor som exempelvis intervjuade personer,
tidigare socialtjanstutredningar, domstolsbeslut, vetenskapliga artiklar och sa vi-
dare, ska ha granskats kallkritiskt. Detta fér att underséka om dessa informat-
ionskallor ar tillforlitliga, ar relevanta och om de ar aktuella som informations-
kallor i utredningen.

Sag att man utgar fran ett pastaende som en amerikansk president har sagt. Om
det visar sig att citatet kommer fran sdg George Washington sa kan det vara rele-
vant. Men om det visar sig att det pastaendet har fallts av Donald Trump som har
slagits fast med att ljuga ungefar 15 gdnger om dagen enligt tidningen Washington
Post, s4 ar den personens yttranden inte s tillforlitliga. Darfér maste man under-
s6ka informationskallors tillférlitlighet vilket gors med metoden kallkritik (kritisk
granskning av information och informationskéllor)

Observera att detta giller &ven utredarna sjilva. Har de kompetens for att genom-
fora sakliga, opartiska och rattssdkra barnutredningar eller inte? Har de utbild-
ning i vetenskaplig utredningsmetodik eller inte? Har de utbildning i att intervjua
barn och tolka deras beteenden och vad de sdger? Om utredarna gor psykologiska
beddmningar i utredningen, har de psykologisk kompetens? Saker som dessa
maste framgd av utredningen.

Varfér behovs den vetenskapliga utredningsmetoden kallkritik?

Resultatet av forskning, research och 6ver 400 expertgranskade barnutredningar?
avslojar att socialtjdnsten genomgaende sedan 1982 da vi fick nuvarande social-
tjanstlag, i sina barnutredningar inte anvander kallkritik fér att granska informat-
ionskallors tillforlitlighet. Det innebar att informationskéllor som ar otillforlitliga,
icke-relevanta och inaktuella anvands vilket dr oacceptabelt. Det visar ocksa att
socionomer inte har kompetens varken for att genomféra sakliga, opartiska och
rattssédkra barnutredningar eller att intervjua och uttolka barn pa sakliga och
opartiska satt.

Darfor ska du granska hur en utredning har anvant eller inte anvant den veten-
skapliga utredningsmetoden kallkritik. Glom inte att utifran rattssdkerhetskraven
pa transparens, repeterbarhet och forutsdgbarhet, maste hur kallkritik tillampats
framga.

TIPS FOR HUR DU KAN ARBETA MED KALLKRITIK

Borja med att méarka upp socialtjdnstens handlaggare som kéalla ett genom att
skriva in ”K1” dar K star for kalla och ”1” for kalla ett. Sedan marker du upp med-
handlaggaren som "K2”.

Fortsétt sa i utredningen och méark upp alla andra kallor som anvéands (personer,
experter, dokument) med K3, K4 och sa vidare. Ofta star nagra kallor uppraknade i
utredningens borjan men inte alla, trots att varje professionell utredning borde
rakna upp dem alla.

Ibland hé&nvisas till dokument dar kallorna inte ar identifierade, som en rapport
fran ett utredningshem dar forestandaren skrivit under rapporten men dar kanske
fem olika anstéllda har gjort bade pastdenden och uttolkningar. Vet du om hur
manga anstéllde det 4r som gjort det sa far du ge dem beteckningar som K8, K9,

2 Se till exempel www.vetenskapligutredningsmetodik.nu
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K10 och sa vidare. Annars kanske du ska identifiera varje pastaende och uttolk-
ning dessa okdnda personer gor i utredningen som en kélla var.

Rékna samman dem, hur manga blir det?

Nu har du identifierat alla informationskéllorna och nu &r fragan hur de kallkri-
tiskt har granskats.

OLIKA EXEMPEL PA KALLKRITIK DU BOR UNDERSOKA

FORST GALLER ATT IDENTIFIERA KALLORNA som intervjuats, gor pastdenden och
uttolkningar av det. Alltsa, vilka barn, vilka férdldrar, mor- och farférédldrar, andra
anhoriga, forskolepersonal, personal fran sjukvard, psykologer, familjehemsférald-
rar, personal pa akutboende, utredningshem eller Hem fér vard och boende (HVB-
hem), och s& vidare som utredningen refererar till.

Efter det ska du granska om dessa informationskéllor har granskats kallkritiskt i
utredningen for att fa fram underlag om tillforlitligheten for dem som informations-
kallor.

OBSERVERA FOR RAPPORTER FRAN AKUTBOENDEN OCH UTREDNINGS-
HEM: Det hander att till exempel ett akutboende eller utredningshem med
flera, pastar olika saker om fordldrarna i en rapport som ar signerad av en
forestandare.

Men det ar séllan férestdndaren som har gjort dessa observationer utan
ofta personalen dar. Det &r dem man bor identifiera for det &r de vars pa-
stdenden senare maste bedémas med utredningsmetoderna precisering,
basfrekvens och sa vidare.

Jamfor med att kallkritik handlar om att ga till kdllorna och inte acceptera
att nagon pastar att nagon annan sagt, det kan liknas vid viskningsleken
och ar otillforlitligt.

Forenklat sagt om det inte finns en videoupptagning av nagot sa kan man
inte havda att "Utredningshemmet Réda rosen” gora observationer for det
ar alltid manniskor som goér dem.

Har far man kanske konstatera att dessa kallor inte ar identifierade och om
dessa kéallor aterger pastaenden som inte preciserats, inte behandlats med
basfrekvens samt omdémen som inte utsatts for alternativa tolkningshypo-
teser, bestyrkande och systematisk replikering, sa &ar detta informationsun-
derlag troligen undermaligt och bor uteslutas i utredningen.

Eftersom utredarna ska ha dokumenterat sin kallkritiska granskning av
dokumentet och detta ovan inte framgar, sa ar det troligt att dokumentet
borde ha uteslutits.

DAREFTER KALLKRITIK AV DESSA INFORMATIONSKALLOR Har ar nagra exempel
pa vad som borde kallkritiskt granskas efter att du har identifierat utredningens
kallor:

= Foraldrar i en vardnadstvist:
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o Var separationen uppslitande och full av konflikter sa att en eller
kanske bada foraldrarna i sin upprordhet kanske kan antas an-
vanda barnet som slagtrd mot de andra féradldern? Detta {for att
kompensera for sin upprordhet och upplevda oforratt?

o Har nagon eller bada foradldrarna gjort polisanmélningar som inte
har haft rimligt sakligt underlag utan mer verkar till fér att svart-
mala den andra, kanske obstruera umgénget och kanske svartmala
den andra féraldern infér vardnadstvisten?

» Har far man vara vaksam. Det kan ocksa vara sa att en for-
alder inte tidigare vagat eller vilja gora oros- och polisanmaél-
ningar men nu vagar for att det inte langre haller. De har
kanske i sin tur lett fram till vardnadstvisten. De kan da
vara hogst relevanta oros- och polisanmélningar. Kallkritiken
av bakgrunden borde fa detta att framga.

o Har en eller bada foraldrarna tidigare gjort stimningar om ensam
vardnad som visat sig sakna saklig grund?

o Ar nagon eller bada fordldrarnas ekonomiska situation saddan att det
ar svart féor nagon av dem att klara av sin ekonomi utan att fa en-
sam vardnad for att da fa hela barnbidraget och fa underhallsstod?
Héar borde utredarna ha gjort en kreditvardighetsbedémning. Det
kan vara en drivkraft fér att f4 ensam vardnad och vard att notera.

o Har nagon eller bada fordldrarna tidigare agerat pa satt som gor att
man bor vara kritisk till deras tillforlitlighet? Om s& har skett, borde
detta kallkritiskt ha undersékts samt framga av utredningens kall-
kritik.

o Kanner du till hdndelser om hur nagon eller bada férdldrarna tidi-
gare agerat pa sdtt som gor att man bor vara kritisk till deras tillfér-
litlighet och som utredningen borde ha uppméarksammat och kall-
kritiskt granskat? Du bor fundera om inte det ar en allvarlig brist i
utredningen och i sa fall ta upp det i ifyllningsformuléaret.

o KOM IHAG att det ska framga av utredningen hur utredarna har
granskat alla kallors tillférlitlighet med kallkritik. Fér om det inte
star i utredningen s& ar den inte transparent. Ar utredningen inte
transparens sa framgar inte att den har utgatt fran forutsédgbara
forhallanden, utredningsresultatet blir inte repeterbart och om den
drar allvarliga slutsatser, sd kommer den anklagade att hamna i en
omvand bevisboérda vilket inte hér hemma i rattssamhalle. Det ar
rattsosdkert.

» Familjehemsféralder och Hem f6ér vard och boende (sa kallade HVB-hem),
akutboenden, utredningshem:

o Hurdan &r deras ekonomiska situation? Overlag géller att de beho-
ver barn for sin verksamhet men om deras ekonomi ar sdmre an
vanligt, kan de vara mer beroende av att barnet ar placerat hos dem
och det kan ha paverkat deras omdémen. Hér borde utredarna ha
gjort en kreditvardighetsbedémning bade av familjehemmets gemen-
samma ekonomi likval som Hem f6r vard och boende samt kallkri-
tiskt analyserat det sa att det kan uteslutas. Om inte sa bor du
kanske ifragasatta tillforlitligheten hos kallan.
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o Har familjehemsforaldrar egna drivkrafter som att de saknar egna
barn, att de 6énskar ett barn till men inte kan fa det eller liknande?
Kan detta vara drivkrafter till att det paverkar dem till att 6vervar-
dera handelser som negativa fér de biologiska foraldrarna? Har
borde detta ha kallkritiskt ha undersékts och uteslutits. Om inte sa
bor du kanske ifragasatta tillforlitligheten hos kéallan.

o Familjehemsfoéraldrar och personal pA HVB-hem bedémer ofta barn,
men har de kompetens for att gora det? Ofta har de ingen utbildning
alls. Kallkritiskt borde det framga vad de har f6r kompetens att be-
déma barn. Om inte sa bor du kanske ifragasatta tillforlitligheten
hos kallan.

o Det ar inte ovanligt att sjdlva omhandertagandet av barn skapar
trauman hos barnen. Trauman som de inte &ar trygga att leva ut i en
ny familj. Istallet kan barnen langta efter sina férdldrar. Det kan in-
nebédra att barnen efter ett umgangestillfalle blir ledsna och kanske
destruktiva. Det kan vara en mycket naturlig och logiskt reaktion
frAdn barnen. Tyvarr kan sddant anvidndas av familjehemsféraldrar
fér att havda att barnen inte mar bra av att traffa sina biologiska
foraldrar. Det vill sdga de har inte kompetens fér att bedéma barn.
Det bor framga av utredarnas kallkritik. Om inte sa bor du kanske
ifragasatta tillforlitligheten hos kéallan.

Andra personer som intervjuats som slaktingar, férskole-/skolpersonal,
personal pa akutboende, utredningshem och sa vidare:

o De ska ha granskats kallkritiskt. Om inte s& bér du kanske ifraga-
séatta tillforlitligheten hos kéallan.

o Haller deras pastaenden sig inom sina omraden eller uttalar de sig
om saker de inte har kAnnedom om? En férskolepersonal kan ut-
trycka sig om handelser pa forskolan men kanske aven uttrycker sig
om hemférhallanden som hen inte kdnner till? D& bor det kallkri-
tiskt bortses ifran.

INFORMATIONSVAL OCH BORTVAL: Det ar tyvarr inte ovanligt att utredningar
valjer att halla fram sadan information som gynnar utredarens uppfattning och de-
ras konfirmationsbias (att man ser det man omedvetet vill se och inte ser det man
omedvetet inte vill se). Information som inte gynnar utredarnas uppfattning, igno-
reras eller forminskas. Detta bor du granska och ange om sa skett.

Om du kan identifiera relevant information och relevanta informations-
kéallor som har ignorerats i utredningen, boér du ta upp det.

Om du kan identifiera att utredningen ar partisk i sitt informationsval och
informationsbortval av kéllor bor du anmarka pa det. Om utredarna dessu-
tom inte har motiverat varfér de valt vissa informationskéllor och varfér de
valt bort vissa, ar det inte transparent. Det minskar mojligheten till repeter-
barhet, till oskuldspresumption och bidrar till en omvand bevisborda. Det
ar ett allvarligt varningstecken. Da har utredningen varit partisk i valet av
informationskallor samt inte transparenta om det.

ANDRA DOKUMENT SOM INFORMATIONSKALLOR:

TIDIGARE BARNUTREDNINGAR utférda av socialtjansten kan vara inform-
ationskallor i en barnutredning. Tyvarr visar forskning och research sedan
1980-talet p& barnutredningar ar rattsosdkra. Dessutom, eftersom det ofta
ar sa att foraldrars korrigeringar séllan inférs utan hamnar i ett tillagg, sa
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kommer vad de korrigerat ofta att vara borta nir socialtjansten senare refe-
rerar till tidigare utredningar. Det ar inte ovanligt att till och med grova fel-
aktigheter foljer med; Att barnet &r en han och inte heter Katarina utan Ur-
ban, ar fortfarande inte korrigerat om vi 6verdriver lite.

Enligt den vetenskapliga metoden kéallkritik ska man alltsa kallkritiskt
granska alla personer utan aven tidigare utredningar, domstolsbeslut, ve-
tenskapliga artiklar och sa vidare. Har det skett ska det framga och finns
det problem med tidigare barnutredningar bor allvarliga problem i dem
framgd i utredningen. Om de inte kallkritisk granskats, méste de utelam-
nas.

" VETENSKAPLIGA RON éar tyvarr inte tillférlitliga bara for att de tagits fram i
vetenskapliga sammanhang. Ofta behover vetenskapliga ron bekraftas av
mycket forskning innan de blir allmé&nt accepterade. Ibland finns det veten-
skaplig forskning som ar undermalig (s& har varit for mycket forskning
kring Shaken baby). I det som i media under 2017 kom att kallas for "Ke-
vinfallet” dar tva sma pojkar ansags ha moérdat en annan liten pojke fér 20
ar sedan (vilket var felaktigt) s& refererades det till minnesforskning utférd
av Sven-Ake Christianson. Men den forskningen var inte tillférlitlig kunde
media senare avsldja. Alltsd maste dven forskningsresultat kallkritiskt
granskas om de ar tillforlitliga. Det ska framga av utredningen. Om inte sa
har det troligen inte genomférts nagon kallkritik och d& kanske det veten-
skapliga ronet borde uteslutas.

" OTILLRACKLIGT ELLER EJ] RELEVANT FORSKNING: Ibland hander det att
man refererar till tillforlitlig forskning men gér det pa satt dar denna forsk-
ning inte ar tillrackligt relevant. I var bok "Utreder socialtjansten for bar-
nets basta?” framkommer ett sddant exempel pa sidan 11 vanstra spaltens
nedersta stycke. Har anvands alltsa relevant forskning som svepande stéd
for osakligt och partiskt underlag samt godtyckliga och rattsosdkra uttolk-
ningar, analyser och bedémning. Det syftar till att ge ett sken av profess-
ionalism i utredningen men ar det inte. Sa ska det inte vara. Kan vara vart
att uppmarksamma.

* FOR GAMLA DOKUMENT: Det hander att utredningarna refererar till doku-
ment som &r éver tva ar gamla. Eftersom barn utvecklas sa snabbt s& igno-
reras ofta inom psykologin beddmningar &ldre an tva ar. Likadant kan det
vara lampligt att gora for dldre dokument som utredarna héanvisar till. Utre-
darna borde ha atergett kallkritiken av detta dokument och varfor ett dldre
dokument fortfarande ar relevant och tillforlitligt f6r utredningen. Om detta
inte har skett, sa har dokumentet troligen inte granskats kallkritiskt och
borde uteslutas fran utredningen.

= FORSVUNNA DOKUMENT: Det hander att utredningarna refererar till tidi-
gare pastaenden och/eller utredningar dar allvarliga fel uppméarksammas
men sedan valt bort senare utredningar som visar pa att de har felen har
16st sig. Det maste du uppmarksamma. Det kan vara ett uttryck for hur ut-
redarna partiskt har sékt underlag som stédjer deras uppfattning.

* KOM IHAG att det ska framga av utredningen hur utredarna har granskat
alla kallors tillforlitlighet med kallkritik. For om det inte star i utredningen
s& ar den inte transparent. Ar utredningen inte transparent si framgéar inte
att den har utgatt fran férutsdgbara féorhallanden, utredningsresultatet blir
inte repeterbart och om den drar allvarliga slutsatser, s4 kommer den an-
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klagade att hamna i en omvand bevisborda vilket inte hor hemma i ratts-
samhalle. Det &r rattsosékert.

EXPERTOMDOMEN Aar inte ovanliga. Det kan vara en skolskéterska, en skolpsyko-

log, en lakare, en psykolog som avger omdémen som utredningen anvander och ut-
gar fran. Dessa personers omdémen kan trots det vara felaktiga och méaste kallkri-
tiskt granskas.

» [ Kevinfallet dar tva oskyldiga barn forst ansags ha mordat ett annat barn,
skedde det delvis pa grund av att experten Sven-Ake Christianson gjort
olika pastadenden. Pastaenden som inte visade sig halla fér en kallkritisk
granskning kunde media senare avsloja.

» [ en prejudicerande dom i Hogsta domstolen gadr man sé langt att det kravs
att en expert som uttalar sig i ett Arende utifran vetenskapliga ron, att de
ska vara av god kvalitet samt understddja expertens omdoémen.

* Vi har varit med om att en psykolog skrivit ett omdéme déar det framgar att
ett barn har ett visst behov och att det kan tillgodoses hos familjehemmet.
Det anvands av utredarna till att motarbeta de biologiska féordldrarnas 6ns-
kan om att fa hem sitt barn. Men psykologen hade inte undersokt om de bi-
ologiska forédldrarna ocksa skulle kunna tillgodose barnets behov, speciellt
om de ocksa fick stod for att frigéra sina resurser. Expertomdémet var
kanske korrekt men partiskt och behoévde ifragasédttas som grund for social-
tjanstens rekommendation.

» Vi har ocksa varit med om hur en lidkare uppger att en féralder har fem
psykologiska diagnoser. Det anvands for att motivera att barnets skulle om-
handertas. Men en kallkritisk granskning visade att de fem psykologiska di-
agnoserna hade ldkaren slagit fast efter enbart en timmes intervju med for-
aldern. Dessutom framkom det inte om dessa diagnoser ocksa innebar att
foraldern inte kunde ta hand om sitt barn. Inte heller hade utredarna ens
undersokt om det i sa fall i forsta hand var mojligt att frigéra denne foral-
ders resurser for att 16sa problemet. Genom att kallkritiskt granska om-
stédndigheterna fér hur diagnosen gatt till, borde den ifragasattas.

OM ATT INTERVJUA OCH BEDOMA BARN, vad och hur de kan agera samt séga. |
och med att Barnkonventionen blivit svensk lag, sa har det blivit extra viktigt att
intervjua barn och férhalla sig till deras behov.

Men i var bok "Utreder socialtjdnsten fér barnets basta?” pa sidan 93 under rubri-
ken ”Barn blir paverkade — tveksamt om det ar bra att intervjua barn” beskriver vi
négra av de stora svarigheterna med att intervjua barn och att bedéma dem och
vad de sager.

Det behovs helt enkelt specialutbildning inom detta omrade for att ha de kompe-
tenserna.

Intervjuer bor ocksa videoinspelas s& att man inte bara hér och ser barnet utan
aven utredaren. Det ar mycket viktigt.

Varfér? I SVT Uppdrag Gransknings reportage Mardrommen som finns pa Youtube
att titta pa, intervjuas barn av en sadan kompetent person. Socialndmnd, domare,
namndeman och férsvarsadvokaterna fick se en videointervju med barnet dar
denna visade med en hand hur hon "mjélkade pappans snopp”. Har uppfattades
det som att socialtjansten fér ovanlighetens skulle hade utmaéarkt teknisk bevisning
for pappans och mammans skuld. De skulle férlora vardnaden.
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Men genom att kallkritiskt granska videofilmen fran borjan kunde allvarliga felak-
tigheter avslojas. Istéllet for att bara utga fran den sista delen i videointervjun déar
barnet sag ut att bekrafta socialtjanstens pastaenden, sa granskades hela videoin-
tervjun. Da upptacktes att barnet under storre delen av intervjun inte alls bekraf-
tade vad socialtjdnsten havdat, tvartom. Det var forst efter att intervjuaren elva
ganger stallt ledande fragor som barnet bérjade agera i enhetlighet med det men
inte ens da var det en bekraftelse fér socialtjAnstens pastidende. Det var férst nar
den som intervjuade barnet sjilv paverkade barnet med sina egna gester som bar-
net upptradde sa att det sag ut att bekrafta vad socialtjdinsten héavdat.

Barn som befinner sig i spanningsfalt paverkas alltsa. Det kan vara i vardnadstvis-
ter och nar barn omhéndertagits.

Om man inte har denna specialutbildning blir man mycket latt offer fér sina egna
forutfattade meningar, sin konfirmationsbias, samt offer fér sin okunskap om
denna allvarliga problematik. Dessutom i det héar fallet beordrades den som inter-
vjuade barnet att paverka barnet, vilket &r mycket oseriost. Videointervjuer maste
granskas kallkritiskt frdn boérjan till slut.

For barn kan sdga att de inte vill vara med en fordlder trots att det &r tvartemot
vad de sjalva vill.

» Alltsa, det maste framga att de som endera bedémer barns beteenden, vad
barn séger eller intervjuar dem, har specialkompetens for detta. For det lars
inte ut pa socionomutbildningar. Det ska framga av utredningens kallkri-
tiska granskning. Annars ar det troligt att utredarna kommer att acceptera
pastdenden och uttolkningar som dessa personer inte har kompetens att
gora.

= Intervjuer med barn borde videointervjuas dar &ven den som intervjuar spe-
las in med video. Detta fér att man ska kunna granska intervjun fér att se
om den har skett pa professionellt vis eller om det stéllts ledande fragor och
om den som intervjuat kan ha paverkat barnet med sitt kroppssprak.

* Om inte bér intervjun ha spelats in men det ar séllan tillforlitligt eftersom
det kroppssprak och de gester som intervjuaren anvander inte fangas upp.

* KOM IHAG att det ska framga av utredningen hur utredarna har granskat
alla kallors tillférlitlighet med kallkritik. Har bor alltsa underlagen for dessa
intervjuer med barn finnas videoinspelade sa att de kan granskas for att se
om nagon annan skulle kunna komma till en annan slutsats. Om detta un-
derlag inte finns i utredningen sa ar den inom detta omrade inte transpa-
rent. Ar utredningen inte transparent sa framgér inte att den har utgatt
fran férutsidgbara férhallanden, utredningsresultatet blir inte repeterbart
och om den drar allvarliga slutsatser, sd kommer den anklagade att hamna
i en omvind bevisbérda vilket inte hér hemma i rattssamhalle. Det ar
rattsosdkert.

TIDSANGIVELSER FOR INTERVJUER, DOKUMENT OCH SA VIDARE, SKA ANGES:
Det kan visa sig att en del intervjuer eller dokument som pastar allvarliga saker
skedde for nagra ar sedan och att det inte har angivits. Ett ar &r ofta lang tid i ett
barns liv och mycket kan ha hént sedan dess, inte minst géllande barns mognad.
Gamla uttalanden kanske inte langre ar rimliga eller till och med missvisande (eller
att barnen av det spanningsfalt de befinner sig i paverkats). Det har tyvarr hant att
pastaenden om handelser som skett for ldnge sedan (kanske hamtade ut ur tidi-
gare barnutredningar) sker och nar man inser hur lange sedan de skedde, sa inser
man att de inte l&dngre ar relevanta.
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Att inte ange nér intervjuer och dokument uppréattats ar inte géra en transparent
utredning. Det bor uppmarksammas som ett tecken pa utredarnas oprofessional-
ism. Har de tagit med for gamla icke-relevanta uttalanden sa &r det allvarligt och
man kan ifragasatta deras formaga som utredare.

Dessutom, en intervju som pagar i en timma ger battre underlag men ibland héan-
der det att intervjun pagatt i ndgra f4 minuter och da ar det ofta for kort f6r att ha
fatt fram tillforlitlig information. Hur ska man da kunna anvédnda de nédvandiga
utredningsmetoderna pa vad personen pastar och uttolkar?

Att inte noggrant satta ut tidsangivelser och hur ldnge som intervjuer har skett, ar
inte att goéra en transparent utredning. Underlaget kanske ar otillforlitligt? Kanske
borde det ha uteslutits? Oavsett, det ar inte transparent.

OM UTLATANDEN SOM KRAVER EXPERTIS: Det ar inte ovanligt att det férekom-
mer psykologiska uttalanden fran socialtjinstens utredare om barnen och/eller
foraldrar. Vi har sett hur férdldrar kan pastas ha sjukdomen "Munchhausen by
proxy” en allvarlig sjukdom som innebér att en foralder tillfogar sina egna barn
skador fér att barnet ska vara sjukt och behova "rdddas” av foraldern. Men fér att
kunna komma fram till att en férdlder har en sadan sjukdom krévs psykolog/psy-
kiatrikompetens samt att den foraldern har genomgatt en sadan undersokning.
Det ar ingen kompetens som socionomer har och 4&nnu mindre har foéradldrarna i de
har utredningarna genomgatt nagon sadan utredning.

Nar du granskar dessa barnutredningar sd undersék om handlaggaren gar utanfor
sitt kompetensomrade. Psykologiska bedémningar av barn och férdldrar kraver
psykologexamen eller liknande och da ska det framga. Om det inte framgar och/el-
ler om nagon sadan utredning inte har skett s gar utredarna utanfor sitt kompe-
tensomrade. Dessa omdomen maste da bortses ifran och darmed blir tillférlitlig-
heten hos den utredare som gor detta allvarligt forsvagad. Framgar det inte heller
sa ar utredningen inte heller transparent har.

I JAMFORELSE: Om du har svart att identifiera att utredningen har anvant absolut
noddvandiga vetenskapliga utredningsmetoden kallkritik och bérjar ifragaséatta dig
sjalv, sa kan det vara vart att uppmarksamma att av de 6ver 24 barnutredningar vi
granskat sd hade bara en enda utredning korrekt anvant en enda vetenskapliga
utredningsmetoden. Se sidan 63 i var bok.

* KOM IHAG att det ska framga av utredningen hur utredarna har granskat
alla kallors tillférlitlighet med kallkritik. For om det inte star i utredningen
s& ar den inte transparent. Ar utredningen inte transparent si framgéar inte
att den har utgatt fran forutsdgbara forhallanden, utredningsresultatet blir
inte repeterbart och om den drar allvarliga slutsatser, s& kommer den an-
klagade att hamna i en omvand bevisboérda vilket inte hér hemma i ratts-
sambhalle. Det dr rattsosékert.

DET JAMFORANDE EXEMPLET

I det jamférande exemplet genomférdes ingen kallkritik alls, se sidan 50 i var bok
“Utreder socialtjansten fér barnets basta?” och vad som hade upptéckts om kall-
kritik hade anvants pa sidan 99 till 108.

FYLLA | FORMULARET (DET ANDRA DOKUMENTET)

Utifran detta ovan kan du nu sjalv kallkritiskt granska hur utredningsmetoden
kallkritik har anvants eller inte anvants i utredningen.
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OM "ANVANDADET AV KALLKRITIK | UTREDNINGEN?”

I formuléret bér du svara pa fragorna och kanske fortydliga svaret i tabellen
men dven anvanda rubriken "Eventuellt fortydligande” fér detta.

Bra kan vara att ocksa ange pa vilken sida och i vilket stycke som nagot
sker. Det gor det lattare for alla att sjalva kallkritiskt granska om du har stéd
for vad du kommit fram till i din granskning.

OM "EVENTUELLT FORTYDLIGANDE OCH/ELLER TILLAGG”

Om du tycker att nagot allvarligt inte framgar av tabellen och bér omnamnas
sa kan du goéra det under den har rubriken. Kanske ocksa att du upptackt
kallkritik som vi inte tagit upp i Barnets-basta-kollens formulér och da kan
du men inte alla. Det kan du forklara har.

Observera att det ar bra att skriva kort och skriva sa att andra kan forsta
utan forkunskaper om ditt fall.

OM "BEDOMNING”
Har har vi lyft fram négra fragor varda att speciellt besvara.

OM "OMDOME”

Utifran vad du fatt fram ovan, ska du nu ge ett betyg i ifyllningsformuléret.
Lampligt &r att anvanda ett eller flera av omdémena (stryk de som inte pas-
sar):

=  Sakligt - osakligt
» Opartiskt — partiskt
» Transparent - inte transparent
» Rattssakert — rattsosakert
Vad {f6r omdoéme boér du komma fram till?

Har finns inga enkla svar. Fér hur manga av dessa personer har kallkritik
tillampats pa ett konsekvent och tydligt s4tt? Om utredningen missat en en-
staka eller missat en mindre viktig person eller dokument, kan det vara ac-
ceptabelt.

Men om nagon kallkritik inte tilldmpats pa flera uppgiftslamnare samt att
kallkritik inte har gjorts pa ett konsekvent och tydligt satt, visar detta pa
bristande saklighet och rattssdkerhet i utredningen.

Om man véljer informationskéallor som stdédjer utredarnas uppfattning och
véaljer bort informationskallor som inte gor det, utan att detta motiveras pa
ett satt som verkar rimligt, s kan omdomet partiskt vara riktigt.

Vi har tankt oss att omdoémet har boér vara nagra av dess ord men ingen 16-
pande text. Det gor ditt omdoéme tydligare.

OM "MOTIVERING”

Har kan du motivera beddémningen ovan. Se gérna hur vi gjorde det i boken
"Utreder socialtjansten fér barnets basta?” pa sidan 50.

BILAGA

Om du skulle vilja gora utfoérliga kommentarer sa ar det bast att be lasaren
om att granska bilagan och skriva dina utforliga kommentarer dar.

BARNETS BASTA

Ideell forening for framjandet av rittssikra, sakliga och opartiska utredningar av barn, utforda av socialtjansten, dess familjerit, m fl.

Utan evidensbaserade/vetenskapliga utredningsmetoder kan inte ratssikerhet eller barnets bista garanteras!



