ARGUMENT FRAN A TILL O
OM EN AV SVERIGES STORSTA
RATTSSKANDALER/RATTSOVERGREPP:

SOCIALTJANSTENS
RATTSOSAKRA
BARNUTREDNINGAR

Observera att denna text dr ofta sammanfogad fran flera av vara bocker. Darfor kan vissa me-
ningar syfta pa stycken innan som hdr inte finns.

MANSKLIGA RATTIGHETER

I.

ARTIKEL 3: Var och en har ratt till liv, frihet och personlig sakerhet.

ARTIKEL 8: Var och en har ritt till verksam hjalp fran sitt lands nationella domstolar mot
handlingar som kranker hans eller hennes grundlaggande rattigheter enligt lag eller forfatt-
ning.

ARTIKEL 10: Var och en ar pa samma villkor berattigad till en rattvis och offentlig forhandling
vid en oberoende och opartisk domstol vid provningen av hans eller hennes rattigheter och
skyldigheter och av varje anklagelse om brott mot honom eller henne

ARTIKEL 11:1 Var och en som dr anklagad for brott har ritt att betraktas som oskyldig till
dess att hans eller hennes skuld lagligen har faststallts vid en offentlig rattegang, ddr personen
atnjuter alla rattssakerhetsgarantier som behovs for hans eller hennes forsvar.

ARTIKEL 12: Ingen far utsittas for godtyckligt ingripande i fraga om privatliv, familj, hem ...
och inte heller for angrepp pa sin heder eller sitt anseende.

Var och en har ritt till lagens skydd mot sddana ingripanden och angrepp.

ARTIKEL 22 Var och en har, i egenskap av samhallsmedlem, ratt till social trygghet, och ar
berittigad till att de ekonomiska, sociala och kulturella rattigheter som kravs for havdandet
av hans eller hennes manniskovarde och utvecklingen av hans eller hennes personlighet, for-
verkligas genom nationella dtgiarder och mellanfolkligt samarbete i enlighet med varje stats
organisation och resurser.

BARNKONVENTIONEN

7.

ARTIKEL 8: Varje barn har ritt att behalla sin identitet.

Konventionsstaterna atar sig att respektera barnets ratt att behalla sin identitet, innefat-
tande medborgarskap, namn och sliktforhallanden sasom dessa erkdnns i lag, utan olagligt

BARNETS BASTA
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ingripande.

Om ett barn olagligt berovas en del eller hela sin identitet, skall konventionsstaterna ge
lampligt bistand och skydd i syfte att snabbt dateruppratta barnets identitet.

Kommentar: Uppmirksammar du “att behalla sin identitet”? Aven barn som adopterats frin
andra varldsdelar kan senare kdnna saknad av och behov av att lira kdnna sina biologiska
foraldrar, sina syskon, sina mor- och farforaldrar. Sig att en foralder rattssakert kan konsta-
teras brista i sin fordldraformaga sa mycket att hen inte kan ha vardnaden om barnet. Trots
det maste barnet fa tillgang till sina syskon, sina mor- och farforialdrar och andra ndra anho-
riga. Det dr barnets ”identitet”. Tyvarr verkar det enligt var erfarenhet att om ena foraldern
brister i sin foraldra-formaga, sa kommer socialtjansten och dess familjeritts utredning for-
héllningssitt innebara att barnet forlorar alla kontakter med sin familjerelation, historia och
traditioner for endera.

8. ARTIKEL 9: Ett barn ska inte skiljas fran foraldrarna mot deras vilja, utom nar det ar for
barnets basta. Ett barn som ar skilt fran foraldrarna har ratt att traffa dem regelbundet.

9. ARTIKEL 16: 1 Inget barn far utsittas for godtyckliga eller olagliga ingripanden i sitt privat-
och familjeliv, sitt hem eller sin korrespondens och inte heller for olagliga angrepp pa sin
heder och sitt anseende. Barnet har ratt till lagens skydd mot sadana ingripanden eller an-

grepp.!

10. ARTIKEL 19: Varje barn har ratt att skyddas mot fysiskt eller psykiskt vald, overgrepp, van-
vard eller utnyttjande av foraldrar eller annan som har hand om barnet.

11. ARTIKEL 25: Staten ska regelbundet se till att ett barn som dr omhandertaget av myndighet-
erna behandlas bra.

12. ARTIKEL 26. Varje barn har ritt till social trygghet, och hjilp om foridldrarna till exempel
har lite pengar.

13. ARTIKEL 27. Varje barn har ritt till skilig levnadsstandard, en bostad, kliader, mat och rent
vatten.

14. ARTIKEL 39. Ett barn som utsatts for dvergrepp eller utnyttjande har ratt till rehabilitering
och social dteranpassning.?

EUROPAKONVENTIONEN OM DE MANSKLIGA RATTIGHETERNA

15. ARTIKEL 6:2. Var och en som blivit anklagad for brott skall betraktas som oskyldig till dess
hans skuld lagligen faststallts.

16. ARTIKEL 8. Ritt till skydd for privat- och familjeliv:
1. Var och en har ratt till skydd for sitt privat- och familjeliv, sitt hem och sin korrespondens.
Offentlig myndighet far inte ingripa i denna rattighet annat an med stod av lag och om det i
ett demokratiskt samhalle d4r nodvandigt med hansyn till den nationella sikerheten, den all-
manna sdkerheten eller landets ekonomiska vilstdnd, till forebyggande av oordning eller
brott, till skydd for hilsa eller moral eller till skydd for andra personers fri- och rattigheter.

1 Kalla For denna artikel: https://www.barnombudsmannen.se/barnombudsmannen/barnkonventionen/konventionstexten/
2 Kalla: https://unicef.se/barnkonventionen
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17. ARTIKEL 13. Ratt till ett effektivt rattsmedel: Var och en, vars i denna konvention angivna
fri- och rattigheter krankts, skall ha tillgang till ett effektivt rattsmedel infor en nationell
myndighet och detta dven om krankningen utforts av ndgon i offentlig stallning.

VAR GRUNDLAG (KONSTITUTION): REGERINGSFORMEN

18. Att den offentliga makten utdvas under lagarna. Det vill sdga ingen tjansteman och ingen
politiker far agera i motsats till dem.

19. Att den offentliga makten ska utdvas med respekt for alla manniskors lika varde och for den
enskilda manniskans frihet och vardighet.

20. Att verka for personlig och ekonomisk valfard.

21. Att verka for social omsorg och trygghet och for goda forutsittningar for god halsa.
22. Att verka for en god milj6 for nuvarande och kommande generationer.

23. Att vdrna den enskildes privatliv och familjeliv.

24. Att barns ritt tas till vara.

25. Att iaktta saklighet och opartiskhet.

Synonymer till iaktta ar atlyda, efterleva, folja. Detta kallas objektivitetskravet av jurister.

KRAV PA RATTSSAKERHET INNEBAR

26. Att det ska finnas en forutsigbarhet, man ska veta vad det dr for handlingar som inte ar
tillitna sa att man kan undvika dem.

27. Att myndighetsutovande (socialtjansten ar en myndighet) ska ske transparent.

28. Barnet dr oskyldigt och for det i synnerhet och for foraldrar i allmédnhet, ska oskyldighetspre-
sumptionen galla 6verlag. Det vill siga samhallet har ansvaret for att visa pa att de misskoter
sig - de ska inte behova bevisa sin oskuld.

DE MANSKLIGA RATTIGHETERNA, EUROPAKONVENTIONEN FOR
MANSKLIGA RATTIGHETER OCH BARNKONVENTIONEN, SAGER MED
SMA TEXTVARIATIONER DETTA:

Ingen far utsittas for godtyckligt ingripande i fraga om privatliv, familj, hem ... och inte heller
for angrepp pa sin heder eller sitt anseende.

Var och en har ritt till lagens skydd mot sddana ingripanden och angrepp.

JURIDISKA GRUNDPRINCIPER (SOM INTE ALLTID STAR | LAGARNA)

29. RATTSSAKERHET innebir att den rattsordning som finns ger individen skydd mot 6vergrepp
fran samhallet och andra individer. Detta uppnas genom att rattsordningen tillimpas forut-
sagbart och effektivt.

Rittssakerheten dr en central del av en demokrati. Rattssakerhetens syfte dr att alla ska vara
skyddade fran 6vergrepp fran andra medborgare, myndighetspersoner och fran samhallet,
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och att alla ska vara sikrade sina friheter.

Kalla: https://avtal24.se/ordlista/rattssakerhet

RATTSSAKERHET innebar att det finns en rattsordning som ger individen skydd mot 6ver-
grepp fran samhallet och andra individer; i denna rattsordning ingar juridisk trygghet och
att rattsreglerna tillimpas forutsagbart och effektivt.

I dess mest minimala betydelse innebdr rittssikerbeten juridisk rdttvisa.

Rattssakerhet dr en offentligrattslig legitimitetsaspekt av rattsskipning, ett rattssystem eller
en rattsordning, den ordning av forutsiagbarhet och tillimpning av generellt gallande nor-
mer, vilket anses vara forenat med rattsstaten.

Rittssakerheten dr en viktig del av den demokratiska rattsordningen, och handlar om det
juridiska forhallandet mellan den enskilde och staten. Dess syfte ar att alla ska vara skyd-
dade emot 6vergrepp fran andra medborgare, myndighetspersoner och av samhaillet, och
sakrade sina friheter. Till rattssakerhet brukar dven tillforas manniskors ratt till privatliv.

Rittssdkerhet anfors ibland kunna delas in i formell och materiell sikerhet. Formell rattssa-
kerhet skulle da vara den traditionella rattssakerheten, en rattviseaspekt som foljer av forut-
sagbarhetsprincipen. Straff, tvangsatgarder och lagforingar for brott ska vara forutsagbara
och folja en enhetlig och systematisk ordning; till exempel skall straffrattsliga regler inte fa
galla retroaktivt. Materiell rattssakerhet skulle da istdllet innebara att ractstillampningen ar
etiskt och moraliskt god.?

OSKYLDIGHETSPRINCIPEN/OSKULDSPRESUMPTION: | en vardnadstvist, ett omhandertagande
och i ett tvangsomhidndertagande av barn sa ar barnet oskyldigt och har ratten till bada sina
fordldrar och foraldrarna ratt till sitt barn.

Om nu inte samhaillet pa rattssakra, sakliga och opartiska sitt kan visa att barnets basta
kranks. Men detta bara sa mycket att frigorandet av den ena eller bada foraldrarnas resurser
inte racker for att uppfylla barnets behov (se senare avsnitt om att frigora manniskors resur-
ser).

Barn och dess foraldrar ska som samhallsmedborgare i ett civiliserat samhalle i rattsliga sam-
manhang inte behova bevisa sin oskyldighet.

Det dr istallet samhallet som ansvarar for att bevisa deras skuld, speciellt ur barnets rattig-
hetsperspektiv.

Forenklat sagt ska man inte heller bli domd forrdn ens skuld 4r faststilld bortom rimligt
tvivel. Om samhaillet dessutom ar osaker over ens skuld, sa ska samhallet hellre fria den som
anklagats dn filla hen.

Glom nu inte att i de flesta vardnadstvister, omhandertaganden och tvangsomvardnaden sa
har foraldrarna inte gjort nagot brottsligt. Det gor det sa mycket viktigare att samhaillets
underlag for att motarbeta eller skilja barn fran sina foraldrar verkligen maste vara rattssa-
kert, sakligt, opartiskt och rattstryggt.

TRANSPARENS/TYDLIGHET: Ett beslut fattar en myndighet utifran
1) en bedomning baserad pa 2) en analys av 3) insamlad information.

Det ska vara litt att forsta hela denna kedja fran ett till tre och dess ingaende delar. Som hur
man gar fran A till B, till C ... och hela vagen fram till O. All sakligt belagd information,

3 Kalla: https://sv.wikipedia.org/wiki/rattssakerhet
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analysen av den och hur bedomningen blir till, ska tydligt framga och enkelt kunna forstas.
Man brukar sdga att det ska vara uttryckligt och inte vara ndgot som forutsatter en forstaelse
eller kunskap. Dessutom det ska hela kedjan ovan framgd i huvuddokumentet och inte finnas
nagon annanstans. Det ska inte heller behovas nagon speciell kunskap for att forsta.

Da pratar man om transparens, att orsakerna till ett beslut tydligt framgar for de ar inte
dolda. Synonymer till transparens ar klarhet och genomskinlighet.

En utredning och dess bedomning ska vara sa transparent/tydlig att den bade motiverar be-
domningen men ocksa samtidigt utesluter andra bedomningar. En genomldsning av utred-
ningen och beslutet, ska inte gora en annan forstdelse av den insamlade informationen, av
analysen och av den slutliga bedomningen/domen ska vara tankemassigt mojlig. Det ska vara
uteslutet.

33. FORUTSAGBARHET & REPETERBARHET: Tank dig att samhallet inte har talat om for dig att det
ar hogertrafik och du istallet kor i vanster korfalt. Da ska du inte kunna domas for det, for
att ta ett Overtydligt exempel. I rattssakra samhallen ska du alltsa veta vad som ar olampligt
beteende annars ska du inte kunna straffas for det. Det betyder inte att du maste ha presen-
terats for alla lagar. Det racker med att du borde ha vetat det. Detta forhallningssatt skapar
just forutsagbarhet.

Genom att samhallet tydliggor vad som ar olampligt beteende for foraldrar, sa dr det ocksa
enbart sadant du ska kunna domas for. For indirekt innebar det hir dven att du inte av en
myndighet ska kunna klandras for sidant du inte borde ha kant till och varit inforstadd med.

Det skapar en forutsagbarhet for dig som fordlder och skyddar pa det sattet din ratt till pri-
vatliv och familjeliv (om nu sambhallet inte domer dig for

VARFOR MAN MASTA ANVANDA
VETENSKAPEN FOR ATT UPPFYLLA VARA LAGAR

Vara lagar kan utga fran att man maste faststilla en persons identitet men skriver sillan ut hur
det ska goras. For det forandras over tiden och ibland snabbt. Hur man uppfyller lagen pa ett
rattssakert satt ar genom att anvanda utredningsmetoder som vetenskapen funnit tillforlitliga.

For lange sedan kunde en brottsling lattast avslojas om hen blev tagen pa bar giarning. Sedan
upptackte vetenskapen att fingeravtrycken var unika och om man kunde anvinda fingeravtryck
istallet. Idag har man upptackt att DNA-spar finns i ett tappat harstra och kan pa det sattet visa
pa att nagon person har varit pa ett visst stalle.

Darfor maste man anvanda utredningsmetoder som funnits trovardig av en bred vetenskap och
inte sddana som inte har det. Darfor kravs det att man anvander vetenskapliga utredningsmetoder
for att gora juridiskt rattssikra barnutredningar.

SOCIALSTYRELSENS OCH SOCIALTJANSTENS
EVIDENSBASERAD PRAKTIK

Ar 2008 skrev regeringen:

?Kunskapsbasen for insatserna inom socialtjdnsten dr outvecklad. Arbetet be-
drivs i huvudsak pa grundval av professionella erfarenheter i kombination
med lagstiftning och riktlinjer for drendebandliggning. I for liten utstrack-
ning bedrivs socialtjansten utifran kunskap om effekten av olika insatser, ar-
betssdtt och metoder. Det finns darfor ett behov av insatser till stod for en
fortsatt kunskapsutveckling inom socialtjiinsten. Det kriver ett mdlmedvetet
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och starkt engagemang hos huvudmdannen, liksom ett strategiskt utformat
stod fran statens sida.”

Utifran detta kom man fram till att verksamhetens arbete skulle ske utifrin ”evidensbaserad
praktik 4.

Ordet evidens kan beskrivas som nagot som ar fullstandigt klart och obestridlig. Som att belagda
sakforhallanden utgor saklig grund bade for en uppfattning men ocksa samtidigt mot andra upp-
fattningar om den teorin, om vi forenklar Nationalencyklopedins definition, fran 1994.

Sa har sammanfattar vi socialstyrelsens beskrivning:

Evidensbaserad praktik innebar en medveten och systematisk anvandning av flera kunskapskallor
for utredning och beslut om insatser, som utgar fran kontextuella faktorer som lagar och riktlin-
jer, den basta tillgangliga kunskapen (som himtas fran vetenskapen dar det gar), den profession-
elles expertis samt den berorda personens situation, erfarenhet och énskemal.

Orden ”den bista tillgangliga kunskapen” ar viktig inom vetenskapen. Sa har forklaras det i
”Konsten att vara vetenskaplig”’ som kan hittas pa Kungliga Tekniska Hogskolans webbplats:

?Att utgd fran den bista tillgangliga kunskapen ...

Vetenskapen soker erbjuda dels den i dag bdsta tillgingliga kunskapen, dels
metoder att forbdttra denna sd att vi efterhand vet allt béttre.”

Avsnittet avslutas med:

" Att den bdsta tillgdngliga kunskapen inte dr belt sdker dr sjialvfallet inget
skal att inte anvinda den — det finns ju inget battre. Vi kan inte uppnd en belt
sdker kunskap, men det ndrmaste vi kan komma dr att vid varje tillfille an-
vinda den for stunden bista kunskapen, samtidigt som vi forséker férbéttra

7

den”.
VIKTIGT FORTYDLIGANDE OM EVIDENSBASERAD PRAKTIK
Hur ska man forsta:

“som utgdr fran den basta tillgangliga kunskapen (som hamtas fran veten-

skapen dir det gar) ...”?

For det forsta dr det inte alltid som det finns vetenskapliga metoder for att sakligt och opartiskt
utreda nagot, och inte heller vetenskapligt stod for vad en dtgard kan ha for effekt (som att lata
ett barn ga i en studiecirkel for barn vars foraldrar genomgar en vardnadstvist).

Det ar darfor som evidensbaserad praktik ofta forklaras med att den har riktlinjer ”som utgar
fran den basta tillgangliga kunskapen (som hamtas fran vetenskapen dar det gar)”.

Vad vi upptackt ar att det har forhallningssattet verkar innebara att *ddr det gar”, ignoreras. En
vetenskaplig utredningsmetod och sa brett kand metod som kallkritik har till exempel inte an-
vants i en enda av de 24 utredningarna vi granskat. Inte en enda!

4 Se: http://www.regeringen.se/rattsdokument/statens-offentliga-utredningar/2008/03/sou-200818/
5 Se https://www.kth.se/search/search?|=sv&q=Konsten+att+vara+vetenskaplig&cas=true
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De 24 utredarna och utredningarna struntar alltsa i uttrycket dar det gar”. Istdllet anvands
godtyckliga utredningssatt.

Tyvarr verkar det da vara sa att socialtjanstemannen sjilva, socialtjansten och alla andra dnda
uppfattar att det dirmed 4r med evidensbaserad praktik som dessa utredningar har gjorts. Det
vill sdga att den viktiga formuleringen ”dar det gar” i stillet anvands av socialtjansten till att
faktiskt gora daliga utredningar som inte lever upp till var grundlags krav pa ”saklighet och
opartiskhet”.

» Vii ideella foreningen Barnets basta menar att ”som hamtas fran vetenskapen dar det gar”
maste forstds och innebdra att de utredningsmetoder som ska accepteras ar de som har veten-
skapligt stod och att de andra metoder som kan behova kompletteras med, inte far undergrava
de vetenskapliga utredningsmetoderna. Annars har inte en utredning ens mojligheten att vara
rdttssiker.

MISSAD ASPEKT FOR EVIDENSBASERAD PRAKTIK

Laser man pa om evidensbaserad praktik, sa upptacker man att fokus ofta dr effekterna av de
insatser man satter in. Forsvinnande lite fokus ar satt pa hur man pa ett sakligt och opartiskt satt
far fram tillrdckligt bra underlag utifran vilket man sedan ska sitta in dessa viktiga atgarder.

Vi i Barnets basta menar att detta dar oroviackande. Om inte informationen som insatser gors
utifran, ar saklig och opartisk, sa ar det allvarligt.

LAGAR OCH RIKTLINJER OM EVIDENSBASERAD PRAKTIK

Begreppet evidensbaserad praktik anviands varken i Socialtjanstlagen, i lagen om stod for sarskilt
funktionshindrade, i lagen om vard av unga (LVU), i lagen om vard av missbrukare eller lagen
om psykiatrisk tvangvard. I lagarna namns i stallet god kvalitet, kompetent personal och brukar-
/klientinflytande i socialtjansten.

Pa samma satt ar det for socialstyrelsens forfattningssamlingar som till exempel ledningssystem
for systematiskt kvalitetsarbete.

Principer om rattssakerhet (som oskyldighetspresumtion, transparens, repeterbarhet och respekt
for privat- och familjeliv), ar inte direkt inskrivna i lagar utan galler som de metoder som ska
anvandas for att genomfora lagarna. Pa liknande satt ar det for den evidensbaserade praktiken.
Den ar inte inskriven i lagarna men galler likval.

UTMANINGAR MED ATT INTERVJUA/UTGA FRAN VAD BARN SAGER

Man kan tdnka att det ar rimligt att fraga barn om deras uppfattning, speciellt utifran:

BARNKONVENTIONEN ARTIKEL 12: Varje barn har ritt att uttrycka sin mening och horas i alla
fragor som ror barnet. Barnets dsikt ska beaktas i forhallande till barnets alder och mognad.

OKUNSKAP OM ATT INTERVJUA BARN

Det finns ett omrade inom vilket det kravs specialistutbildning: Att intervjua barn. Det ar oer-
hort viktigt att inte agera ledande ndr man intervjuar barn och att veta och kanna till det ar inte
latt. Det uppenbara dr forstas att inte stalla ledande fragor (vilket forekommer i vara gransk-
ningar). Men det ar svarare an sa. Paverkan kan enligt vetenskapliga ron inom psykologi ske pa
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over 20 sa kallade kanaler och dessutom i sam-spel med varandra. Kanaler som att hoja eller
sanka rosten, tonlage, kroppssprak och sa vidare.

I UppdragGransknings avslojande reportage Mardrommen, pastas en pappa ha utnyttjat det ge-
mensamma barnet samt mamman ha latit bli att stoppa honom. Pappan skulle ha latit barnet
onanera honom. Beviset? En videointervju dar man kan se hur barnet gor en onanerande rorelse
med handen i luften.

Men bakgrunden som fordldrarna gravde fram avslojade ndgot annat. De fick fram hela video-
intervjun. Ett av barnen visade sig ha intervjuats i nastan en timme utan ledande frage-stall-
ningar och inte lamnat nadgon information som stodde socialtjanstens uppfattning. Inget stod
alls. Da borjade den som intervjuade barnet att stalla ledande fragor istillet som ”du har sagt
att du mjolkar pappan snopp”. Elva ganger. Plotsligt visar barnet som med bada handerna hur
hon kanske skulle gora om hon mjolkade en kos spenar. Hon haller upp bada handerna i luf-
ten, det vill siga en kos spene i ena handen och en annan av kons spenar i den andra, det vill
saga bredvid varandra. Sedan ror hon hianderna upp och ned.

Men den som intervjuar haller da upp bara sin ena hand och gor samma rérelse — upp och ned.
Nir barnet ser att den som intervjuar bara anvander en hand, sd tar hon ned den ena handen
och fortsatter att gora samma rorelse men nu bara med en hand.

Detta lilla isolerade klipp, taget ur sitt ssmmanhang, blev *beviset”.

En viktig sak att forsta ar att barnet troligen ville gora nagot som utreda-ren var ute efter uti-
fran till synes dolda signaler som utredaren formedlade till barnet. Kanske skedde det for att ut-
redaren medvetet trodde att detta hade hant och nu ville soka bevis for detta. Eller kanske daven
for att utredaren i sann omtanke om barnet ville vet om det hade blivit utsatt for nagot hemskt.
Men i sa fall var det kanske den omedvetna undran som paverkade barnet till att sjalv skapa
det bevis som behovdes for att gora barnen, dess fordldrar och alla ndra anhoériga traumatise-
rade for resten av deras liv.

Det korta klippet var alltsa viktig bevisning, tills dess att foraldrarnas fitt tag pa hela videoin-
tervjun. Da forstod domstolen att beviset istdllet handlar om att barnet paverkats till detta be-
Vis.

Detta exempel visar att om man inte ar utbildad i och tranad i att intervjua barn sa kan man fa
fram vad som kanske kan verka som bevis, trots att det ar det sista det ar. Hur svart det ar visar
aven detta exempel for hen som intervjuade barnet ar faktiskt utbildad i att intervjua barn. Ex-
emplet visar aterigen hur viktigt det ar med utredningsmetodik, att saker inte tillats tas ur sina
sammanhang och att en utrednings dokumentation tydligt och skriftlig aterger hur veten-skap-
liga utredningsmetoder har an-viants eller inte anvants.

Vi foreslar att du atminstone granskar de tre minuterna om detta i Uppdrag gransknings repor-
tage Mardrommen genom att spola fram till den 21 minuten och titta i nidgra fa minuter.

Man maste undra over varfor utredare sa tydligt vill fa fram ett bevis, varfor socialtjansten trots
att detta avslojats anda forsokte se till att barnen och foraldrarna aldrig skulle aterforenas i yt-
terligare juridiska stimningar och varfor socialstyrelsen inte kunde hitta nagot fel med social-
tjanstens agerande (detta framkommer i ”Mardrommen”).

Man ska inte heller glomma att socionomutbildningar ar otillrackligt inriktade pa att kunna
gora rattssakra utredningar for barnets basta samt an mindre att intervjua dem.
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FOR ATT SAMMANFATTA

» Socialtjansteman har aldrig haft och har inte ens idag forutsattningarna for att gora ratts-
sakra utredningar for barnets basta.

» Nagot som trots detta ar egendomligt, ar hur dessa akademiker andd kan havda att de gor
rattssakra, sakliga och opartiska utredningar. Nar de sjdlva genomforde sina slutuppsatser i
sin utbildning var de tvungna att anvianda delar av vetenskaplig utredningsmetodik till exem-
pel.

Alltsd, de har kompetensen for att veta vad som 4r rattssiakra, sakliga och opartiska utredningar
men de havdar anda att dessa utredningar ar rattssakra. Vi uppfatar att det beror pa en langva-
rig destruktiv organisationskultur, vilket vi fortydligar i annan rapport.

HELHETSSYN OCH
ATT FRIGORA MANNISKORS RESURSER, SOCIALTJANSTLAGEN

Fram till 1982 kunde datidens socialtjanst, forhalla sig till manniskor som hade problem och
svika alla dessa rattigheter.

En grunduppfattning da var att hade man problem sa fick man skylla sig sjalv. Behovde man
hjalp sa fick man forlita sig pa ofta rika manniskors vilgorenhet. Det var ingen rattighet att fa
hjalp. Fick man inte hjalp, sa fick man lida.

Det fanns ocksa en form av forakt for manniskor och barn med problem fran datidens sambhalle
och social-tjanst.

Men vad var egentligen ”problem”?

Jan Guillou skildrar i boken ”Akta amerikanska jeans” utgiven 2016, hur bokens berittarjag och
bror knappt undkom att tvangsomhandertas under 1950-talet. Varfor? Jo, for det forsta att hans
mamma var fran-skild och levde ensam med barnen. For det andra for att berattarjaget blivit
relegerad fran skolan. Detta bland annat for att han pa rasterna hade spelat flipperspel om pengar
med taxichaufforer och for dem kopt skivor med rock’n’roll-musik. Darmed verkade barnen ha
uppfyllt kravet pa att vara vanartiga enligt skolan och datidens socialtjanst. I boken lyckas de
undkomma tvangsomhindertagandet genom att beridttarjagets mamma varit mycket rik och dar-
for hade kon-takt med en duktig advokat som kunde forhindra det.

Mainga andra foraldrar som hade problem och som troligen inte hade kontakt med en duktig
advokat, kunde istillet drabbas pa olika sitt.

Hela 63 000 unga och socialt utsatta kvinnor tvangssteriliserades pa god-tyckliga grunder fram
till fram till 1974.

Barn kunde pa godtyckliga grunder tas ifran sina foraldrar eller ensam-staende mammor. De
barnen fick vixa upp pa fosterhem. Om barnen inte bara vanvardades dar utan till och med
utsattes for sexuellt vald, sa kunde socialtjanstemannen godtyckligt stalla sig pa forovarens sida
och anklaga barnet istallet. Ovan ar ett utdrag ur statens vanvardutredning fran 2011.

Det var alltsa forst ar 2011 som samhillet kunde avsloja bade vanvarden och omfattningen av
den. Det var faktiskt 6ver 250 000 barn som hade drabbats. Men statens utredning verkade inte
uppmarksamma godtycklighetens bakomliggande mekanismer. Vi i ideella foreningen Barnets
bdsta menar att mycket av godtycklighet finns i dagens socialtjanst. Det understods ocksa av
forskning .
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P4 slutet av 1970-talet kinde man alltsd inte till omfattningen av vanvarden, men den nya soci-
altjanstlagen som antogs 1982 med Torbjorn Filld-in, Centerpartiet (”C” idag) som stats-mi-
nister, hade i alla fall ett annat synsatt. En viktig pusselbit i val-fardsstaten skapades!

Socialtjanstlagen ersatte de tidigare vardlagarna - barnavardslagen, nykterhetsvardslagen och so-
cialhjdlp-slagen. Socialtjanstens inriktning andrades fran att vara 6verordnad och kontrollerande
och skulle nu i forhallande till den enskilde vara serviceinriktad och hjilpande.

Forenklat sagt sa blev vilfard en rattighet i och med den nya social-tjanstlagen. Samhallet och
dess social-tjanst skulle sikra individens trygghet vid barn-dom, sjukdom, arbetsléshet, funkt-
ionsnedsattning och alderdom. Dartill skulle grundlaggande valfardstjanster finnas som skydd,
sakerhet, mat, sjukvard och utbildning.

En annan viktig del var vad vi idag snarare skulle kalla for medmansklig-het. Istédllet for att straffa
och sla ned pa manniskor som fick problem som datidens socialtjanst gjort innan, sa skulle den
nya socialtjanstlagen innebara att man nu skulle hjdlpa dessa manniskor. Socialtjdnsten skulle
hjalpa minniskor med problem att frigora sina egna resurser med den tidens ordval. For det
kravdes vad som da kallades, en helhetssyn.

Det vill sdga att socialtjansten istillet for att enbart doma ut de som hade problem, sa skulle de
nu utreda for att forstd de kanske komplicerade bakomliggande orsakerna till att problemen
uppstatt (helhetssyn).

Utifran den helhetssynen skulle socialtjansten nu hjalpa manniskor ut ur problemen i forsta hand.
Forst om det var omojligt sa skulle barnen skiljas fran sina foraldrar!

Darfor fick socialtjanstlagen en sa kallad portalparagraf som beskriver vad hela lagen syftade till.
Eftersom paragrafen sammanfattar detta sd ar texten komprimerad och kan tyckas svar att forsta
samt kanske lite hog-travande. Men sd var inte avsikten. Om man ladser forarbetena till lagen sa
framgar hur viktig portalparagrafen var och ar. Har ar den (ur social-tjanstlagen):

1 kap. Socialtjanstens mal

1 § Sambillets socialtjanst skall pa demokratins och solidaritetens grund
framja mdnniskornas

- ekonomiska och sociala trygghet,
- jamlikbet i levnadsvillkor,
- aktiva deltagande i samballslivet.

Socialtjdnsten skall under hin-synstagande till minniskans an-svar for sin och
andras sociala si-tuation inriktas pa att frigora och utveckla enskildas och
gruppers egna resurser.

Verksambeten skall bygga pd respekt for manniskornas sjalvbestimmanderdtt
och integritet.

2 § Vid dtgarder som ror barn ska barnets bdsta sdrskilt beaktas. Vid beslut
eller andra dtgarder som ror vard- eller bebhandlingsinsatser for barn ska vad
som dr bdst for bar-net vara avgorande.

Nar den nya lagen antogs funderade manga 6ver om inte alla sddana har problem som det svenska
samhaillet efter nagra artionden skulle vara borta med denna nya inriktning. For socialtjansten
fick inte bara uppgiften att forsta de kanske komplicerade orsakerna till manga manniskors pro-
blem, utan dven ansvaret for att paverka samhallet for hur det skulle kunna omorganiseras eller
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omstruktureras for att de har problemen inte skulle uppsta. Socialtjansten med sina erfarenheter
skulle kunna delta som vid stadsplanering, som for att inte bygga for trangt, att inte bygga sa att
samhallet blev for segregerat. Att motverka att hoginkomsttagare bor for sig och laginkomstta-
gare for sig, och sa vidare.

Om Sverige tidigare ibland gjort sig kand for sin ingenjorskonst som stal, kullager, verktyg med
mera, sd pratade man nu om en social ingenjors-konst. Sverige kom att bli kant for denna sin
sociala ingenjorskonst varlden over.

Tyvarr verkar detta med att tillimpa helhetssyn och att frigora manniskors resurser aldrig ha fatt
faste i social-tjansten i utredningar for barnets basta. Om man soker pa experten Bo Edvardssons
forskning under forfoljandestrategier och andra kallor, sa visas det att sa skett fran 1980-talet till
idag, Vi har inte upptdckt det i en enda av de 24 utredningar vi grans-kat.

Nar vi i ideella foreningen Barnets basta, har fragat socialtjanstemannen om deras ansvar for att
arbeta med en “helhetssyn” och om att frigora manniskors resurser” sa tittade de oforstaende
pa oss.

Likasa for de kommunpolitiker som enligt lagen har det yttersta ansvaret for socialtjansten.
* Det kommer senare att framgd hur socialtjanstens utredningar inte le-ver upp till detta.

VIKTIGA REFLEKTIONER KRING VANVARDSUTREDNINGEN

Orsaken till att vanvardsutredningen kom till var inte for att nagra social-tjinsteman fran den
tiden nu hade klivit fram och berittat om hur de sjdlva eller andra godtyckligt hade omhander-
tagit barn eller varit delaktig i tvangssteriliserandet av hela 63 000 kvinnor. Nej, istallet var det
de nu aldriga pensiondrer som 6verlevt van-varden som tagit tag i detta. Det vill siga de aldriga
pensionarer som alltsd inte dott i fortid eller tagit sina liv pa grund av de livslinga trauman van-
varden hade inneburit. De hade nu bildat en ideell forening som finns 4n idag (du hittar nagra av
dem pa Facebook under ”Riksforbundet for samhallets styvbarn”). Sveriges Tele-vision gjorde
ett inslag om foreningen och det ledde till slut fram till att den statliga vanvardsutredningen
starta-des.

Pa liknande satt ar det nu. Det dr inte dagens upplysta socialtjinsteman med ofta stor kunskap
om barnpsykologi och sociologi som kliver fram och berattar om de godtyckliga utredningarna
och de trauman de innebar for barn och deras nara. Var dr deras civilkurage? Tank pa hur likare
vagar sta upp mot till exempel osakra metoder for att dldersbestimma ensam-kommande flyk-
tingbarn. Ja, var dr socialtjanstemannens och dess fack-forbunds civilkurage?

Istallet ar det journalister och media som Maciej Zaremba i Dagens Nyheters stora reportage
2016 om social-tjansten i ”Rattvisans demoner” , reportrarna Nicke Nordmark och Hasse Jo-
hansson i Uppdrag Gransknings ”Mardrommen” ar 2011, eller Milan Djelevic och Katia Wagner
i Sveriges Radios reportage ”Att ta ett barn” fran 2015 for att nimna nagra av de mer djupga-
ende avslojandena.

Dessutom ar det ideella grupper eller foreningar som vi i ideella foreningen Barnets basta.
Om vanvard var mojlig da, vad sdger att vanvard inte ar mojlig nu?

Media har gjort flera avslojanden om vanvard idag som Kerstin Weigels avslojande ”Flickan
bakom pansarglaset” i Aftonbladet 2017 eller som i Tinni Ernsjoo Rappes bok ”Hem — ett re-
portage om Sofia Rapp Johansson och om samhallets omhandertagande av barn” fran 20135.

De avslojar val hur vanvarden fortfarande kan paga. Borde inte arbetet kring vanvardsutred-
ningen dven ha stallt sig frigan om vanvard fortfarande sker och hur det kan vara mojligt?
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For vad var det for organisations-kultur som gjorde att tvangssteriliseringarna och vanvarden

kunde ske?

For ofta ar det dolda mekanismer i en organisation som satts i rorelse tillsammans med en viss
organisations-kultur.

Har verkligen socialtjansten idag kommit till ratta med de dolda mekanismerna och den organi-
sations-kulturen? Det ar inte vart intryck. Varfor ingick inte det i vanvardsutredningen?

For Bo Edvardssons och andras forskning sedan dess, eller Sven Hessles bok ”Familjer i
sonderfall” avslojanden att dven efter den ”nya” socialtjanstlagen antogs 1982 till idag, hur
socionomerna kan agera overlagt destruktivt — ”forfoljande” med Bo Edvardsons ordval. Det
understods ocksa av vad vi har funnit i de 24 utredning-ar for barnets basta som vi har granskat.

Mormorsupprorets
paverkan i socialtjanstlagen

Barn behover dven en ndra kontakt med sina syskon och mor- och farforaldrar och sin slakt, for
att kunna utvecklas till hela manniskor, det dr vi manga som forstar och det framgar av barn-
konventionen.

Efter ungefar tio ars aktivitet kunde Mormorsupporet, en religiost och politiskt obunden sam-
manslutning, ar 2001 samla in 6ver 13 000 under-skrifter for att dndra ”bor” till ”skall” i soci-
altjanstlagen (det numera gallande ”skall” ar understruket nedan).

6 kapitlet 5 §: Nar ett barn placeras skall det i forsta hand 6vervigas om barnet kan tas emot av
nagon anhorig eller annan narstdende. Vad som dr bast for barnet skall dock enligt 1 kap. 2 §

alltid beaktas.

Det dr fa utredningar for att omhédnderta eller tvaingsomhénderta barn dar vi sett att man faktiskt
utrett om barn kan tas emot av anhorig eller niarstdende. Det skulle krava att det i utredningen
framgick att man kartlagt vilka anhoriga och narstdende som finns och gjort en analys om det
gar eller inte.

Vi har mycket sdllan hort talas om det. Den enda gang vi kanner battre till skedde detta for att
dessa farforaldrar tog initiativet. Men de domdes ut som for gamla pa for oss egendomliga grun-
der. Vi undrar om social-tjansten infort krav for detta just sa hela syftet med mormorsupproret
motarbetas. For dessa farfordldrar ar rorliga, finansiellt starka och har dessutom mycket tid 6ver,
och skulle garna ha hjalpt till. Vad mer skulle kravas? Har behovs mer research.

HUR FRIGORA INDIVIDERS RESURSER: ENSAMSTAENDE FORALDER

En del ensamma foraldrar med barn kan ha det tufft (det ar ofta kvinnor). De ska hinna med att
lamna barn pa forskolan, ta sig till arbetet, himta barn pa forskolan och med kanske dalig eko-
nomi ta hand om sig sjalva och barnet.

Kanske traffar mamman en man men det blir olyckligt, nigot hinder med mamman, hon orkar
inte med riktigt. En forskolelarare uppfattar att barnet inte mar bra och gor en orosanmalan till
socialtjansten. Socialtjdnsten gor en utredning och kan konstatera att den ensamstaende foraldern
brister i sin fordldraomsorg.

Innan den nya socialtjanstlagen fran 1982 hade det kunnat innebdra att foraldern domdes ut och
barnet tvangsomhandertagits och kanske dven vanvardats pa sitt fosterhem.

Var den ensamma foraldern en mamma sa hade hon kanske tvangssteriliserats for att forhindras
fran att fa fler barn och diarmed orsaka samhallet fler problem, for att forenkla om hur
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socialtjansten skulle kunnat ha agerat da (runt 63 000 kvinnor tvangssteriliserades fram till 1976-
talet) .

Med den ”nya” socialtjanstlagen fran 1982 skulle istallet en helhetssyn rada.

Helhetssyn: Sdg att dagens socialtjanst pa rattssakra grunder kunnat konstatera att den ensamma
fordldern bris-ter i sin foraldraformaga. Istallet for att doma ut foraldern, sa skulle nasta steg
utifrdn den nya lagen vara att undersoka varfor. Da skulle social-tjanstemannen kunna uppticka
de kanske lite for svara livsforhdllandena och kanske upptacka att mamman hade haft en barn-
dom med missbrukande foréldrar vilket paverkar henne negativt dn idag (kanske finns har for-
klaringar till att den hdar ensamma mamman traffade just en man som ocksa sjalv hade missbruks-
problematik). Lat oss sidga att den ensamma mamman kanske ocksa har en mild ADHD-proble-
matik som inte tidigare upptackts.

Med en sadan helhetssyn kan man battre forsta hur mammans bristande foraldraformaga har
uppstatt och att om hon far hjilp, sd kommer det troligen att l6sa sig for inte bara for henne utan
aven for hennes barn.

Resurskartlaggning: Efter det borde den hiar ensamma mammans resurser kartlaggas, det vill sdga
potentiella formagor, krafter och mojligheter. Bara hon inte tappar sugen for mycket sa dar hon
en fantastisk kampe for sig sjalva och sitt barn och andra hon bryr sig om, skulle man kanske ha
upptackt. Och hon verkligen alskar sitt barn och barnet henne dven om den sista tiden har varit
jobbig for dem bada. Hon ar ovanligt duktig pa att stodja sitt barn ocksa (bara hon inte tappar
orken som nu). Hon kanske har tagit ett jobb for att fa kortare resor for att battre hinna med att
limna, jobba och himta barnet. Men att hon nu istillet jobbar med saker som hon inte langre
trivs lika bra med som tidigare. Hennes arbete ger henne inte langre energi som forut niar hon
arbetade pa ett aldreboende.

Men en resurskartlaggning ska inte bara handla om den ensamstdende fordldern utan aven kanske
mammans foraldrar, kanske barnets far-foraldrar. Kanske hennes syskon och vanner. Vad skulle
de kunna bidra med?

Resursanalys, bedomning och 16sning: Nu kanske losningen kan se ut sahar: Socialtjansten traffar
mamman och barnets farforaldrar som verkar mest villiga att hjalpa till och dar det ocksa finns
en i grunden god relation (mamman ar lite avvaktande till sina egna fordldrar i och med deras
miss-bruk i mammans barndom). Social-tjdnsten, mamman och farféraldrarna kommer Gverens
om att farforaldrarna hjalper till med att hamta barnet tva eftermiddagar i veckan och laga mat
och ta hand om barnet di. Varannan helg ordnar socialtjansten en familj som staller upp med att
ta hand om barnet och ha det hos sig fran fredag eftermiddag till sondag dag. Social-tjansten
ordnar psykoterapi till mamman under tio ganger som sker en av de eftermiddagarna nar barnets
far-fordldrar staller upp. En vidn lovar att stalla upp ndgra ganger for att hjdlpa mamman att
stodja henne i att hitta ett jobb i narheten som mer ar sidant mamman kan trivas med.

Socialtjansten har sedan uppfoljningssamtal med mamman efter tva veckor och en manad senare
traffas mamman, farforaldrarna och social-tjansten for gemensam uppfoljning. Gar allt bra sa
traffas de om tre manader igen och darefter om tre manader igen.

Mamman mar bittre av allt. Av att kdnna att socialtjansten stiller upp fér henne, medmansklig-
heten fran farforaldrarna och hennes vian, och dven over att de och barnet har fatt kontakt och
avlosningen i hennes vardag. Hon hinner hamta andan. Hon mar bra av terapin ocksa. Ett halvt
ar senare har mamman hittat ett annat jobb dar hon trivs battre. Psykoterapin har hjalpt henne
att sitta ord pa sadant som tyngt henne och dven att kunna bearbeta olika saker, samt att sitta
granser som hon var dalig pa tidigare. Hon har nu aterupptagit kontakten med sin mamma och
kan battre hantera granssattningen mot henne och dven farforildrarna som hon ibland tycker
lagger sig i lite for mycket, aven om hon forstar att det ar i valmening som de gor det.
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Tre manader efter utredningen behover mamman inte helgavlosning mer och efter sex manader
verkar allt stabilt och bra. Mamman sager att det kanns som om hon fatt en vindning i sitt liv.

Handlaggarna pa socialtjansten tycker att det var tur att de upptackte det har med helhetssyn och
att frigora manniskors resurser. De tanker pa sina kollegor som likt dem inte kint till det och
som lattvindigt bedomer att fordldrar brister 1 fordldraformaga och da tvangsomhandertar bar-
nen. For det far deras kollegor manga extra och slitiga moten med foraldrarna och ingen verkar
ma riktigt bra. Varken barnen, fordldrarna eller kollegorna. Det maste deras kollegor tampas
med.

Dessutom upptacker handliggarna och deras chefer hur otroligt mycket billigare detta blev, dn
om barnet hade tvingsomhiandertagits.

Att arbeta med helhetssyn och att frigora manniskors resurser i forsta hand och enbart omhan-
derta barn om det inte gar, ska bli vart fokus framover, tanker handlaggarna nar de nu markerar
fallet som avslutat i social-tjanstens system. Det har ger verkligen mening at vart jobb - att fa
hjalpa manniskor. Det var ju darfor vi blev socionomer, tanker de.

Detta ar hur socialtjansten i ett fall som detta skulle uppfylla socialtjanst-lagens krav pa att ”fri-
gora manniskors och gruppers resurser”.

Om vi nu ska referera till var grund-lag, sa undrar vi om inte socialtjanstens myndighet da kan
sagas utovas med respekt for ”den enskilda manniskans frihet och vardighet”, for ”per-sonlig
och ekonomisk valfard” och for ”social omsorg, och trygghet och goda forutsittningar for
halsa”? Har inte myndigheten hidr skapat en ”god miljo for nuvarande och kommande gene-
rationer” och virnat ”den enskildes privat- och familjeliv. Samt ”barnets basta” (allt inom citat-

tecken aterfinns i grundlagen regeringsformen).

Genom organisationer som Qrut som arbetar med de kanske mest utsatta mammorna, de som
haft allvarliga drogproblem och nu tagit sig ut ur dem, sa upptacker de ofta att dessa mammor
oftast skyr socialtjansten. For de kvinnorna verkar aldrig ha sett denna helhetssyn, denna stravan
efter att frigdora manniskors egna resurser fran socialtjansten. Utan istallet ar dessa kvinnors er-
farenhet att socialtjansten ar fordomande, nedlatande och forsvarar for dem att aterfa kontakten
med sina barn. Virt att kdnna till 4r att det var och dr grupper som dessa som Qrut nu jobbar
for, som kan sigas hora till de grupper som socialtjansten ursprungligen ska arbeta med. Det ar
som om de dolda destruktiva mekanismerna och organisationskulturen som ledde till vanvarden
av de 250 000 foster-hemsbarnen, fortfarande kan finnas kvar hos socialtjansten.

Viiideella foreningen Barnets basta har i de 24 utredningar vi har grans-kat, som alla inneburit
att ett barns nara relation till sin ena eller bada sina fordldrar motarbetats, aldrig sett tillstym-
melsen till en helhetssyn, en sammanstallning av fordldrarnas resurser och en analys av hur de
skulle kunna frigoras. Aldrig.

Och utan att denna helhetssyn och syfte att frigora manniskors resurser finns narvarande i utred-
ningarna, sa skiljs barn fran sina foraldrar och foraldrar fran sina barn. Hur ingen pa socialde-
partementet, ingen pa social-styrelsen, ingen pa alla de hogskolor som utbildar socionomer i hel-
hetssyn med mera, och alla professorer inom sociologi eller fackforbundet Akademikerforbundet
SSR som organiserar en merpart av alla socionomer, lata bli att reagera och sdga ifran? Detta dr
att helt ga emot lagstiftarens intentioner med den ”nya” socialtjanstlagen fran 1982. Om en myn-
dighet sa ignorerar den lag som styr dem, vad ar da allvarligt?

Hur frigora individers resurser:

Nar barn anvinds som slagtra i en vardnadstvist
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Nir den ”nya” socialtjanstlagen antogs 1982 var vardnadstvister sasom de ser ut idag inte van-
liga. Fa pappor var hemma med sina barn under foraldra-ledigheten och mamman fick ofta auto-
matisk vardnaden om barnet. Idag dr det annorlunda, barnen ar viktiga dven for papporna och
papporna dr viktiga for barnen, dven fran spad alder. Samhallet och forsikringskassan gor manga
insatser for att alla pappor ska ta ut hilften av foraldraledigheten, for att det ar bra for barnen,
for papporna, for mammorna och for samhallet.

Tyvarr har vardnadstvisterna blivit fler och fler. Fran 2006 fram till 2015 har de fordubblats.

De flesta foraldrar verkar kunna separera utan problem. En del inte. En del av dem verkar tyviarr
bli sa oansvariga att de anvander det ge-mensamma barnet som slagtra mot den andra foraldern.

Om det kommer som en overraskning att den myndighet som ska varna barnets basta langt ifran
gor det, sa kan annu farre tro att detta kan vara mojligt och kan inte forsta hur det kan komma
sig. Hur kan en mamma med sin modersinstinkt eller en pappa med sin fadersinstinkt gora sa
har?

Darfor behover vi forklara hur detta kanske uppstar och logiken i att an-vanda barnet som slag-
trd, klargoras.

Att flytta samman, att senare gifta sig och skaffa barn, kan vara ett lange efterlingtat mal for ens
liv. Bade kanslomassigt och tankemassigt. Bade medvetet och omedvetet. Nar barnet foddes och
liksom kronte drommen skulle en annan livsfas paborjas. Men nar den drommen gar i kras sa
gar mycket annat i kras. Dréommen, hoppet om livet och hoppet om en framtid tillsammans med
nagon livet ut. Samtidigt kan ens ekonomiska situation bli mycket svarare.

Nu kanske man upplever att ens fore detta partner har krankt och sarat en sa mycket mer an vad
nagon annan kunnat gora just for att man litade pa hen, litade pa hen mycket mer dn pa nagon
annan man gjort som vuxen.

I den livskrisen som en separation kan vara, kanske man ser den man skiljer sig fran som den
onde sjalv.

De flesta som skiljer sig verkar forsta att 4ven om man inte tycker om den fore detta partnern
langre, sd har barnet dnda ratt till sin karlek och sin relation till bada sina fordldrar och borjar
samarbeta.

Men for somliga foraldrar sker ndgot annat, de borjar motarbeta den andra foraldern och borjar
gOra nagot som 4r svart att forlata eftersom det pagar sa lange, ja sa linge att deras battre jag
borde ha stoppat det: De borjar anvanda det gemensamma och oskyldiga barnet som ett slagtra
mot den andra fordldern. De borjar anvianda sin makt 6ver det gemensamma bar-net och se till
att forhindra att den andra foraldern ska fa en god, nara och kirleksfull relation till sitt och det
gemensamma barnet.

Det vill sdga dessa fordldrar borjar att metodiskt kranka det gemensamma barnets ratt till trygg-
het och en hirlig uppvaxt med kirlek till bada sina foraldrar. Har skulle man tro att just moders-
instinkten eller fadersinstinkten skulle gripa in. Vi har ofta tankt pA mamman som hellre later en
annan kvinna fa barnet, i berattelsen om nar den kloke kung Salomo hotar att dela barnet i tva
med sitt svard. Sa lagt kan val inte till synes vanliga mammor och pappor aven med goda jobb
och manga framtidsutsikter sjunka, har vi tankt. Men vad fel vi har haft, visar vara granskningar.

For nu borjar kanske den orattfardigt destruktiva foraldern gora polisanmalningar och orosan-
malningar utan grund. Kanske ogrundade polisanmalningar om att den andra fordldern varit
valdsam mot den anmailande foraldern, varit valdsam infor barnet, eller varit valdsam mot barnet
och utnyttjat det sexuellt.

Dessutom anvands de hir ogrundade anmilningarna for att sabotera um-ganget mellan barnet

och den andra forildern. )
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Nu kanske den hir orattfardigt destruktiva fordaldern paverkar barnet bade omedvetet och med-
vetet mot den andra fordldern. Det kan i praktiken innebara att barnet kommer saga uppforsto-
rade till faktiskt osanna saker om den andra foraldern nir socialtjansten intervjuar dem (Lds om
utmaningar med att intervjua barn i var andra publikation ”Om grund-liggande utredningsme-
toder som maste anvandas for att utredningar for barnets basta...”).

Om inte den hiar manskliga ynkedomen rickte, sa kan vad vi sett i de utredningar vi granskat,
aven nya partners, tidigare gemensamma be-kanta och mor- och farforaldrar istallet for att siga
ifran, bli en del av detta orattfardigt destruktiva. De intygar saker som kan vara helt oviktiga och
de star vid den foraldern som anvander barnet som slagtra. Trots att de borde veta battre.

Ett viktigt problem hir ar att forut-sdttningen for en domstol ska doma till fortsatt gemensam
vardnad ar att fordldrarna kan samarbete saisom den nuvarande foraldralagen ar utformad.

Men om en person ar den som saboterar samarbetet och samtidigt havdar att det ar den andra
fordldern som gor det, sa verkar socialtjansten och dess familjerdatt som genomfor utredningarna
vid vardnadstvisterna oformogna att identifiera vem det 4r som brakar och saboterar samarbetet.
Och vem det ar som kanske bara forsvarar sig.

HUR SOCIALTJANSTEN BORDE AGERA
NAR EN FORALDER ANVANDER BARN SOM SLAGTRA

Att frigbra manniskors resurser behover inte bara tolkas som att det ar nagot snallt man gor. Vi
ar manga som har lart oss att granssattning som forst kan uppfattas som negativ, istallet kan vara

bra.

Med vetenskapliga utredningsmetoder sa ar det ofta latt att avsloja de som driver sin orattfardiga
fiendeskap sa att det gar ut 6ver barnets biologiska foralder (se var separata e-bok om grundlag-
gande utredningsmetoder). Ja, med sidana metoder ar det latt att upptacka foraldrar som anvin-
der barn som slagtra mot den andra foraldern.

Detta ar viktiga fordelar med veten-skaplig utredningsmetodik. Man behover inte ha kompeten-
ser som en psykolog och tillatelse att genomfora en personspsykologisk diagnos om psykopati,
borderline, narcissism, som somliga kan havda behover goras. De vetenskapliga utredningsme-
toderna later istdllet utredaren fokusera pa de faktiska handelserna, bristerna i foraldrafor-
magorna och kanske konflikterna. Och hir avsl6ja dem som har andra agendor.

Hur det kan se ut: En slagtraforalder har tidigare har gjort polisanmalningar om pastatt vald fran
sin fore detta partner och det gemensamma barnets andra fordlder. Men att dessa anmalningar
lagts ned for den fore detta partnern visade sig ha ljudinspelning-ar fran de ganger det pastadda
valdet skett och dessutom ett vittne. Det ledde till att polisen lade ner utredningarna. Slagtrafor-
aldern hade uti-fran dessa ogrundade polisanmalningar inlett en stimning for att fa ensam vard-
nad. Men eftersom polisanmalningarna var utan grund och sa avslojades slagtraforaldern som
den valdsamma. Och den som utifran de lognerna forsokt forneka den fore detta foraldern sin
ratt till sitt barn och sitt familjeliv. Den fore detta partnern kunde ocksa visa pa hur slagtraforal-
dern utifran de har lognerna forhindrat att barnet fick umgas med den fore detta partnern, barnets
andra foralder.

S4, sag nu att utredare klart och tydligt vet vem det ar som saboterar samarbetet och tyvarr ger
sig sjalv ratten att anvanda barnet som slagtra mot den andra foraldern.

FOR DET FORSTA, HUR SKA DET FORSTAS?

Det hander att vi manniskor far som en oforsonlig fiendeskap mot somliga manniskor, som var
fore detta part-ner. Det har vi ratt till.

1. Men vi har inte ratt att utan grund for det motarbeta den manniskans rattigheter, som
den manniskans ratt till varat gemensamma barn.
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2. Annu mindre att utan grund an-vinda vart gemensamma barn som slagtri for det. For
det innebar att vi kranker dven det barnets rattigheter till sina bada foraldrar och den
karleken.

3. Till sist, sd maste ndgot vara rejalt fel med denna foralder. For sitt barn borde man kanna
karlek for och vilja stodja. Inte vilja forneka hens kanslor av karlek till bada sina forald-
rar. Har mdste nagot manskligt fel finnas for att man sd lange kan agera sa har.

4. Kanske kan hur nya partners, ens syskon, mor- och farforaldrar inte siger ifran utan
snarare hejar pa, till viss del forklaras med att denna foralder kanske ar duperande. Men
inte enbart. For alla kan forsta det allvarliga i att an-vinda barn som slagtra och att for-
neka ett barn sin ratt till bada sina fordldrar och en forilder sin ratt till sitt barn. Eller
hur.

FOR DET ANDRA:
HUR KAN SOCIALTJANSTEN AGERA MOT SLAGTRAFORALDRAR?

Hur skulle socialtjansten och dess familjeratt istallet kunna anvinda socialtjanstlagens krav om
att frigora manniskors resurser, i situationer som dessa?

Alla verkar i grunden 6verens om att det basta for alla barn 4r att fa en ndra och god relation till
bada sina forildrar, dar samarbetet mellan dem fungerar bra. Nar socialtjanstens familjeratt da
har avslojat om det finns en fordlder som ar sa destruktiv att hen anvidnder barnet som slagtra,
sa borde de nog satta sig ned med denna och forklara hur det ar, sa har skulle det forenklat kunna
géol till:

Socialtjansten kontaktar slagtraforaldern: Om den slagtraforaldern inte omedelbart ar beredd att
ta tag i sitt destruktiva beteende, sa kommer utredningens uttryckligen pavisa vem det dr som ar
orsaken till samarbets-problemen, att de dr sa allvarliga att de inte kommer att 6verga eftersom
denna fordlder gor som tre allvarliga fel: Det anvinder sitt och det gemensamma barnet som
slagtrd och kranker bade barnets och den andra forilderns rattigheter.

Att gora sda borde rimligtvis innebdra att man ar olamplig som foralder och borde frankdnnas
vardnaden och kanske en stor del av umganget med barnet.

Forildern kan erbjudas alternativ:

1. Att denna fordlder omedelbart aterkallar sin stimning om ensam vardnad och om att
forhindra att barnet far traffa sin andra forilder lika mycket som hen.

2. Att socialtjdnsten kommer ordna samtalsterapi for den har fordldern, for ndgot ar uppen-
barligen fel med foraldern. Dess moders/fadersinstinkt dr sd dalig att hen ar beredd att
anvinda barnet som slagtrd. Det tyder pa allvarliga personlighetsproblem.

3. Att denna fordlder omedelbart borjar samarbeta for barnets basta med den andra foral-
dern, via samarbetssamtal mellan social-tjansten och den andra fordldern. Om inte ... se
nedan.

4. Att denna forilder och socialtjansten kommer 6verens om uppféljningssamtal med denna
slagtra-foralder, tva veckor fran nu, en manad fran nu, tvd manader fran nu .. och upp
till ett halvt ar. Samtidigt kommer socialtjansten att ha uppfoljningssamtal med den andra
foraldern for att se till att samarbetet for barnets basta verkligen fungerar.

5. Overdrivet sa kan kanske socialtjinstens handldggare beritta att om de kommer att forsta
att denna slagtraforalder verkligen inte slutar med sitt sabotage mot bade det gemen-
samma barnet och den andra forildern, sa kommer socialtjansten sjalva att hjalpa den
andra forildern att fa ensam vardnad ... For man vet nu vad man ska folja upp.
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Nar man pratar om barnuppfostran sa forstar man att granssattning mot barn ocksa ar ett viktigt
stod for att de ska kunna frigora sina resurser, om vi spetsar till det. Inom chefs- och ledarskap
ar granssattning och satt som dessa inte ovanliga med konfliktskapande medarbetare.

Pa liknande sitt sa skulle socialtjdnsten ocksa kunna sitta granser har.

Det har innebar att den destruktiva foraldern forhoppningsvis har stoppats. Det innebar att bar-
net far en nara, god och konfliktfri relation till bada sina foraldrar. Det innebar att konflikterna
mellan foraldrarna troligen upphor.

Vetenskaplig utredningsmetodik gor ocksa arbetsdagarna mer menings-fulla for de som gor de
har utredningarna. Istdllet for att ofta helt missa vad som ar det egentliga problemet, kanske bli
duperade, troligen omedvetet bli paverkade, och dessutom gora sa att det har barnet kom-mer fa
troligen flera orosanmailningar, flera konflikter, flera vardnadstvister ....sd har socialtjansteman-
nen istillet verkligen hjilpt barnet och foraldrarna. Sddant arbete ar inspirerande.

Ar inte det en rimlig tolkning av att socialtjinsten och dess familjeritt ska hjilpa minniskor att
frigora sina resurser, nar en foralder dr sa oansvarig att hen anviander barnet som slag-tra mot
barnets andra foralder?

BARNS BEHOV I CENTRUM BBIC
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Sa hdr avbildas ofta Barns behovs i Centrum, BBIC. Triangelns sidor visar de tre lika aspekter av barns situation
som kan behova utredas. Texterna pd de olika sidorna visar for olika fordjupande aspekter. Beroende pd utred-
ningens inriktning vdljs ofta olika fordjupande aspekter ut.

Tyviarr tillhandahaller socialstyrelsen inga tillrackliga direktiv eller rad for att sikerstilla ratts-
sakra utredningar for ”barnets basta”.

Det som ofta namns istillet 4r Barns behov i centrum (BBIC). Vi har till och med traffat pa flera
socialtjansteman som sager att de anvander BBIC som utredningsmetod vilket indirekt avslojar
hur lite socialtjansten forstar om vad utredningsmetodik ar.
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BBIC kan sigas beskriva VAD for information som borde fas fram for olika utredningar for
”barnets basta”.

Men manualerna for Barns behov i centrum BBIC innehaller inga riktlinjer som sidker-
stdller HUR denna information

= ska samlas in for att senare

= analyseras och

= bed6mas pa
rattssdkra, sakliga och opartiska sitt.

En del menar att det istidllet ar ett beslutsstod, vilket det inte heller ar. Jamfor med hur det kan
ga till om du onskar registrera en bilforsakring. Forst registreras bilmodell och tillverkningsar.
For billiga bilar blir basen for forsakringspremien lag och for dyra bilar hog. Sedan registrerar
man din boendeadress. Bor du ute pa landet dar fa stolder sker sa blir det ett mindre premiepaslag,.
Bor du i en storstad dar manga bilstolder sker blir paslaget mycket hogre. Nar de till slut fragar
om din alder sa blir det for unga bilforare ett hogre premiepaslag eftersom de statistiskt sett oftare
krockar och ett mindre premiepdslag for medelalders manniskor. Det system som en forsakrings-
maklare har anvander kan sigas vara ett beslutsstodsystem. Det hjilper till att utifran olika in-
formationsuppgifter att fatta ett beslut. S fungerar inte BBIC och det ar fel att beskriva det som
ett beslutsstodsystem.

Det ar battre att anvdanda det ord som ofta har férekommit pa socialstyrelsens hemsidor, namli-
gen att det dr ett dokumentationshjalpmedel. I triangeln ovan ser du manga aspekter som skulle
belysas och senare registreras i en utredning. Det verkar som om beroende pa vad det ar for typ
av utredning och for problematik, sa viljer man ut ett antal rubriker och under dem finns sedan
tomma falt. Dessa ska senare fyllas med den information som utredarna har fatt fatt pa. I tva
andra e-bocker fran oss, rapport kan du ldsa om tva anonymiserade autentiska utredningar.

Fordelarna med BBIC skulle kunna sdgas vara att manga utredningar nu dokumenterar samma
aspekter och fragestallningar. Pa det sittet borde det vara lattare att senare ga in och se gemen-
samma monster i olika utredningar och for olika bedémningar.

Men om det inte finns ndgonting som sidkerstiller att den information som skrivits och kopierats
in under dessa rubriker ar saklig och opartisk samt har utgatt fran vara grundlagar ... sa ar
resultatet anda allvarligt missvisande. Det verkar ingen hos socialstyrelsen uppmarksamma.

Varfor?

Nir du ldser de anonymiserade utredningarna (se Barnets bastas kommande e-bocker) kommer
du se att ibland dterkommer samma information under olika rubriker och i lite olika samman-
hang ocksa. Vad utredarna har fatt fram, uppfattar de ibland passar in under olika rubriker och
kopierar in det dar. Om du ar observant sa ser du ocksa att utredarna, som ar utbildade i BBIC,
inte har en metod for att fa fram informationen, som att de ska stilla samma fragor till bada
foraldrarna. Istdllet verkar de stilla fragor de tycker passar pa den ena intervjun och sedan andra
fragor som de kommer pa upp under den andra. De forsoker inte att stimma av samma fragor
for bada foraldrarna.
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NODVANDIGHETER
| UTREDNINGAR FOR BARNETS BASTA

SVAR PA FORFRAGAN FRAN IDEELLA FORENINGEN BARNETS BASTA

Myndigheters utredningar far aldrig vara godtyckliga. De maste vara ridttssdkra, rattstrygga
samt sakliga och opartiska (de tva sista kraven kallas ofta av jurister for objektivitetskravet/-
plikten).

Detta uppnds genom att myndigheter i sina utredningar korrekt anvander utredningsmetoder
som vetenskapen funnit tillforlitliga, sa kallad vetenskaplig utredningsmetodik.

Dessa utredningsmetoder kan kompletteras men aldrig ersittas. De far enbart kompletteras sa
att den vetenskapliga utredningsmetodiken, rattssakerheten, rattstryggheten, sakligheten och
opartiskheten inte undergravs.

Att utreda sa kan sammanfattas i ordet rattssakerhet.

- Motsatsen ar godtycklighet.

Om socialtjansten i utredningar for barnets basta, rattssakert kan konstatera att en foralder,
bada foraldrarna och/eller deras barn har problem, sd kan socialtjansten i forsta hand forsta
hur problemen har uppkommit genom en sa kallad helhetssyn.

Darefter ska socialtjansten kartlagga de inblandade manniskornas samt deras manskliga nat-
verks resurser for att analysera hur dessa manniskors resurser kan ”frigoras” sa att problemen
upphor. Detta bor ske genom en sa kallad resurssammanstallning och en resursanalys. Frigor-
andet av manniskors resurser kan ske informellt och med stod fran socialtjansten.

Forst om/ndr detta inte loser problemen ska myndigheten inrikta sig pa att skilja barnet fran en
eller bada sina forildrar.

Men detta under forutsdttning att bade franskiljandet och barnets livssituation framover, pa
bade kort och lang sikt, inte innebar storre problem dn vad barnet redan har (en risk- och kon-
sekvensanalys maste saledes genomforas av sjilva utredningens bedomning for att sakerstalla
detta).

Se lagstodet for frigorandet av manniskors resurser och helhetssyn i socialtjdnstlagens portalpa-
ragraf, lagens forarbeten samt larobocker om lagen.

Det finns en stor mangd vetenskapliga utredningsmetoder. Varje utredning maste anvianda
ndgra tiotals grundldggande utredningsmetoder och manga tiotals till beroende pa utredningens
inriktning. Manga har svart att kdnna till metoderna sa lat mig forenkla: I utredningar dar han-
syn till barnets basta maste goras sa maste minst dtta vetenskapliga metoder korrekt anvindas i
sex korrekt genomforda faser.

De atta vetenskapliga utredningsmetoderna som korrekt maste anvindas dr: 1) Kallkritik kring
alla informationskallor inklusive utredarna 2) Precisering av alla pastdenden som enligt utred-
ningen ar vardefulla 3) Basfrekvens (vanlighet) 4) Alternativa tolkningshypoteser 5) Bestyr-
kande 6) Systematisk replikering 7) Falsifiering samt 8) Transparent dokumenterad utrednings-
metodik.

Dessa vetenskapliga utredningsmetoder maste korrekt anvandas i sex faser som ocksa maste ge-
nomforas korrekt. De ar: 1) Informationsinsamling och informationsskapande 2) Analysfas 3)
Riskbedémning for vanvard utifran en sammanvagning av dess olika omradens risk- och

BARNETS BASTA

BOX 1020 10T ?,8 STOCKHOLM | PG 76 50 (}()—_‘{ | REDAKTIONEN@BARNETSBASTA.ORG WWW.BARNETSBASTA.ORG

Tribunalen - Varfor en rittsskandal - frin A till O 2018-06-01.docx


https://www.barnetsbasta.org/
https://www.barnetsbasta.org/

OT JUNI 2018 SIDA 271(22)

skyddsfaktorer 4) Resurssammanstillning och resursanalys for att frigora manniskors resurser
utifran en helhetssyn 5) Bedomning och 6) Risk- och konsekvensanalys av utredningens bedom-
ning (som darmed paverkas).

Observera ocksa att endast relevant, bestyrkt och systematiskt replikerat underlag far anviandas
i analysfasen och de andra pafoljande utredningsfaserna. Annars ar socialtjanstmyndighetens
utredningsunderlag och bedomning osaklig och partisk (uppfyller ej kravet pa objektivitet). Om
sa inte skett i en utredning, maste den forkastas sdsom osaklig.

For att sammanfatta: Om inte en utredning korrekt och minst anvander dessa atta utrednings-
metoder i dessa sex faser, sa ar det faktiskt:

» Omojligt for en utredning att vara rattssaker, rittstrygg, saklig och opartisk.

* Omojligt for utredningen att ha arbetat med en helhetssyn for att vara inriktad pa att frigora
manniskors resurser.

» Omojligt for utredningen att ta hiansyn till barnets basta.

Alla som uppfattar sitt barn och sig sjdlva godtyckligt utredda, bor vianda sig till socialtjansten
och be om de vetenskapliga referenserna for att socialtjanstens utredningssatt ar vetenskapligt
tillforlitliga, rattssakra och inte godtyckliga. Samt hur detta tillimpats i utredningen. For nagot
sadant underlag har hitintills aldrig presenterats under de 30 ar jag forskat i detta.

Far man inte detta underlag, bor man protestera och krava svar av kommunpolitikerna i sin
kommuns socialnamnd och av respektive politiska partis gruppledare. For enligt socialtjanstla-
gen har de och ingen annan det yttersta ansvaret for socialtjdnsten i varje kommun.

Socialtjansten ar en myndighet som for oss samhallsmedborgare och vara politiker maste kunna
redogora for hur utredningar genomfors med utredningsmetoder som vetenskapen funnit tillfor-
litliga och rattssakra, sisom ovan beskrivits.

19 september 2017

Bo Edvardsson

Docent i psykologi, leg psykolog samt docent i socialt arbete
Bo har sedan 1980-talet utbildat i kritiskt tankande och vetenskaplig utredningsmetodik, skrivit universitetslarobocker i amnet, bedrivit omfattande
forskning och research inom socialt arbete samt granskat dver 350 av socialtjanstens utredningar for barnets basta. Se Bo Edvardssons hemsida:

www.vetenskapligutredningsmetodik.nu eller sok pa www.diva-portal.org med sdkord
som "bo edvardsson utred™” (observera *-tecknet efter ordet utred i sokorden).
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NODVANDIG & GRUNDLAGGANDE
VETENSKAPLIG UTREDNINGSMETODIK

[ var granskning av denna och totalt 24 utredningarna utgar vi fran de 8 utredningsmetoderna
och 6 utredningsfaserna som ar bade grundlaggande och nodvandiga for en rattssaker utred-

ning. Det styrks av Bo Edvardssons fortydligande. Vi kallar detta ”Barnets basta-kollen”. De ar:

» KALLKRITIK: Uppgiftslimnares (inklusive utredares) tillforlitlighet.

» PRECISERING av pastadda handelser for tillforlitlighet (inklusive de utredarna pastar har
hant).

» BASFREKVENS for bedomning om enstaka hindelser ar allvarliga.

* ALTERNATIVA TOLKNINGSHYPOTESER som maste stillas upp som alternativa forkla-
ringar till hur handelser ska forstas. Inklusive utredarnas egna tolkningar.

* BESTYRKANDE: Direkt efter intervjun dar metoder som de ovan har anvints, ska utredaren
skriva ett samtalsreferat och skicka det till den intervjuade. Hen ska fa nagra dagar pa sig att
lasa, fundera och svara. Om det behovs sa bearbetar utredaren den intervjuades svar med
metoder som de ovan igen. Referatet uppdateras. Nar det dr klart far den intervjuade sig-
nera/bestyrka referatets korrekthet.

Observera att det bestyrkandet maste paborjas senast arbetsdagen efter intervjun och aldrig
sasom det varit i alla de 24 utredningar vi granskat och alla vi hort talas om: forst nar hela
utredningen ar klar.

* SYSTEMATISK REPLIKERING: Om en person pdstar ndgot negativt om en annan person
som ar vasentligt for utredningen, s maste den personen fa ge replik. Det kan sagas vara en
typisk demokratisk rattighet att fa bemota vad nagon negativt pastar om en. Vad denna per-
son dd svarar, maste av utredaren bearbetas med metoderna ovan.

» FALSIFIERING/ogiltigforklarande av varje alternativ tolkningshypotes. Detta for att man
inte ska noja sig med att fa ENDAST EN uppfattning bekriftad utan som professionell utre-
dare dven noggrant ga igenom alla alternativa tolkningshypoteser och se om de kan ogiltig-
forklaras.

* TRANSPARENT OCH DOKUMENTERAD UTREDNINGSMETODIK: Man kan aldrig forlita
sig pa att utredare ar opartiska. Inom andra omraden sa maste till exempel likares rapporter
vara skrivna sa att det framgar hur de har tinkt, vilka metoder de har anvant samt informat-
ion om deras kompetens, om de har band till parter de utreder och sa vidare, sa att man som
lasare sjalv kan forvissa sig om att de gjort en saklig, opartisk och rattssaker utredning.

Observera att vetenskapliga utredningsmetoder dven maste anvandas pa utredarnas egna obser-
vationer, tolkningar, hypoteser och bedomningar.

Observera dven att de maste anvandas i utredningars alla faser: 1) informationsinsamling
och informationsskapande, 2) analys, 3) riskanalys, 4) resursanalys, 5) bedomning
och 6) konsekvensanalys. Inte bara i informationsinsamlingsfasen.
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